Amt der Tiroler Landesregierung

Wasser-, Forst- und Energierechf

Telefax: 0512/508-2475

E-Mail: wasser.energierechii@tirol. gv.af
DVR: 0059463

Bergbahnen
Speicherteich
naturschutzrechtliches Verfahren - Versagung

Geschéfiszahl |[1a1-W-15.025/43
Innsbruck, 02.03.2007

BESCHEID

Die Bergbahnen
Geschéfisflihrer

vertreten durch den
hat mit Antrag vom
16. Janner 2004 unter Vorlage von Projektsunterlagen, verfasst von und
der vom 01. November 2003, Projektnummer bei der Tiroler
Landesregierung um die FErteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung fur die Erwej
Beschneiungsanlage insbesondere die Errichtung des Speicherteiches W
angesucht,

Die Deponiefldchen fiir den Bodenaushub (das im Zuge der Bauarbeiten des Speicherteiches anfallende
Uberschussmaterial) sind nicht Teil des naturschutzrechtlichen Verfahrens.

SPRUCH

Die Tiroler Landesregierung als Naturschutzbehdrde [ Instanz gemdll §42 Abs. 2 lit. a Tiroler
Naturschutzgesetz 2005 (TNSchG 2005), LGBL Nr. 26/2005. entscheidet tiber den Antrag der Bergbahnen
vertraten durch den Geschaftsfiihrer
rieilung der
insbesondere
samt Nebenanlagen wie

naturschutzrechtlichen Bewilligung fur die Erweiterung der Beschnei
die Errichtung, den Bestand und den Betrieb des Speicherteiches
folgt:

Dem Antrag wird keine Folge gegeben.

6020 Innsbruck, Heiliggeiststrafie 7-9 - http:/fwww. tiral. gv.at - Bitte Geschéiftszall imnier anfiihren!



Der Bergbahnen vertreten durch den
Geschéftsfuhre wird die beantragte
naturschutzrechtliche Bewilligung fir die Erweiterung der Beschneiungsanlage
insbesondere die Errichtung, den Bestand und den Betrieb des Speicherteiches
Nebenanlagen nach Maflgabe der nachfolgenden Planunterlagen

bestehend n Beilagen 01 bis 06 und den Planen Nr. 01 bis 15,
vom 01. November 2003, Projektnummer eil dieses Projekigg ist die Vegetationserhebung
fur das Projekt ,Speicherteich i (Schigebiet , verfasst von dem
Technischen Blro fir Biologie vom Mai 2003]

peicherteich- vom November 2005, verfasst vom

¢  Naturschutzfachliches Gutachten S
Umweltbliro

gemal den §§ 3 Abs. 8, 6 lit. @ und [(it. h sowie 9 in Verbindung mit § 28 Abs. 6 TNSchG 2005 sowie
gemal den §§ 2 und 3 der Tiroler Naturschutzverordnung 2006 (TNSchvO 2008), LGBI. Nr. 39/2006, in
Verbindung mit § 29 Abs. 6 TNSchG 2005 versagt.

Hinweis fiir die Gebiihr:

Nach dem Gebilhrengesetz 1957, BGBI. Nr. 267/1957, zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 121/2006, sind
der Antrag mit Euro 13,00 zu vergebiihren:

Der Gesamt-Gebilihren-Betrag von Euro 13,00 ist in dem im beiliegendem Zahlschein ausgewiesenen
Betrag bereits enthalten und ist ebenfalls binnen zwei Wochen ab Zustellung dieses Bescheides an das
Amt der Tiroler Landesregierung, Abteilung Wasser-, Forst- und Energierecht zu Uberweisen.

RECHTSMITTELBELEHRUNG

Gegen diesen Bescheid ist kein ordeniliches Rechtsmittel zul&ssig.

HINWEIS:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb von sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den
Verwaltungsgerichtshof undfoder an den Verfassungsgerichishof erhoben werden. Beschwerden miissen
von einem Rechisanwalt unterschrieben sein.

Bei Einbringung der Beschwerde ist eine Gebiihr von Euro 180,00 zu entrichten.

Die Gebihr ist zu entrichten, indem sie mit Zahischein unter Angabe des Verwendungszwecks auf eine
entsprechendes Konto des Finanzamtes fiir Gebiihren und Verkehrssteuern in Wien eingezahit wird. Der
postamtlich best3tigte Nachweis der Zahlscheineinzahlung ist der Beschwerde anzuschliefen.



BEGRUNDUNG

4, Verfahrensablauf:
Mit Schriftsatz vom 16. Jdnner 2004, ha. eingelangt am 30. Jénner 2004, hat die Bergbahnen -

naturschutzrechtlichen Bewilligung
die Errichtung des Speicherteiches

bei der Tiroler Landesregierung um die Ertetlung der
fur die Erwiiterung der Beschneiungsanlageh insbesondere

angesuchi.

Am 15. September 2004 fand in gegenstandlicher Angelegenheit im Gemeindeamt —
" eine mindliche Verhandlung statt, anldsslich derer sowohl der naturkundliche

Amtssachverstandigen als auch der Vertreter des Landesumweltanwaltes eine Stellungnahme abgegeben
haben.

Mit Schriftsatz vom 25. November 2005 wurde im Auftrag des Antragstellers ein naturschutzfachliches
Gutachten des iimwenbmis* fr e Eohtung des

Speicherteiches der Behorde vorgelegt.

Mit Schriftsatz vom 23. Juni 2006 hat der naturkundliche Amissachverstindigen eine abschlieRende
gutachtliche Stellungnahme abgegeben.

5. Sachverhalt:
5.1.Allgemeines:

Die Bergbahnen betreibt eine
Beschneiungsanlage im Skigebiet Derzeit besteht die Anlage aus vier

Pumpstationen sowie den Transport- und Schneileitungen, wobei die Entnahme des Schneiwassers aus
der - Ache im AusmafR von 80 I/s erfolgt.

Aufgrund wirtschaftlicher und schneitechnischer Uberlegungen ist mit gegenstandlichem Projekt geplant,
eine Erweiterung der Anlage durch Errichtung eines Speicherteiches veorzunehmen.

22 Lage:

Der Standort des geplanten Speicherteiches befindet sich in einer durchfeuchten Geléndemulde

unmittelbar stdéstiich der Bergstation der 8KSB -auf ei 6he von 1.575 miA
{Dammkrone) im Bereich der alm auf dem Gemeindegebiet

Durch gegenstandliches Vorhaben werden folgende Grundstiicke berithit:
R
KG

«c

Im Rahmen der Variantenprifung _wur vier weitere Standorte flir den Speicherteich gepriift. Die
Entscheidung fur den Standort wurde aufgrund des sich dort ergebenden grdbten

Nutzvolumens mit 108.000 m® bei niedrigen Spezifischen Investitionskosten gefallt.




2.3. Geplante MaBnahme:

4.1.1. Allgemeines:

Die geplante Erweiterung sieht die Errichtung eines Speicherteiches samt den dazugehdrigen Pump- und
Steuerungselementen, sowie die Verlegung von Transportleitungen und Beschneiungsleitungen vor.

Durch die geplante Erweiterung soll aus dem derzeit bestehenden Beschneiungssystem mit Stichleitungen
ein Ringsystem geschaffen werden, das den Zusammenschluss mit bestehenden Beschneiungsanlagen
der benachbarten Seilbahngeselischaften ermdglichen soll. Durc] u der Beschneiungsanlage
andert sich jedoch nicht die Konsenswasserentnahme an derw Acheg. Hingegen ist eine
Erweiterung der Beschneiungsfliche um ca. 13,75 ha vorgesehen, woraus ein zuséatzlicher jahrlicher
Wasserbedarf von ca. 43.370 m? resultiert.

4.1.2. Zuleitung zum Speicherteich:

Ausgehend vom bestehenden Leitungssystem wird eine Druckleitung mit anschlieBender
Freispiegelleitung verlegt, Gber welche die Speicherteichbefiliung erfolgen soll.

4.1.3. Speicherteich:

Kernstick der gesamten Erweiterung bi peicherteich mit einem Nutzvolumen von 108.000 m?3.
Der Speicherteich wird im Bereich derWelm situiert und weist eine maximale Lange von 180 m
und eine maximale Breite von 125 m auf. Die groite Tiefe des Speichérteiches betragt 15 m. Die
Errichtung des Speichers erfolgt im Wesentlichen durch Abgraben des anstehenden Bodenmaterials.
Dieses wird teilweise flir die Ausbildung von Dammschiittungen verwendet und soll zum gréfiten Teil in
nahe gelegene Fldchen verbracht werden. Es ist eine wasserseitige Bdschungsneigung im Maximum von
1:2 vorgesehen. Die Abdichtung gegen den Untergrund erfolgt {iber Folien.

Kenndaten des Speicherteiches:

Gesamtinhalt 112.000 m?
Nutzinhalt 108.000 m?
Restvolumen unter Absenkziel 4.000 m?
Stauziel 1.574,25 m G.A.
Absenkziei 1.561,00 m 0.A.
min. Kronenkote des Abschlussdammes 1.575,00 m 0.A.
Freibord 0,75 m

tiefste Kote der Dammschiittung {(Dammful3}

ca. 1.563,00 m 0.A.

max. Dammhdhe iiber luftseitigem Ful ca.12m
tiefste Kote Speichersohle 1.560,00 m G.A.
max. Wasserhéhe bei Stauziel 14,25 m
max. Wasserspiegelabsenkung 13,25 m
Wasserspiegelfliche bei Stauziel ca. 15.700 m?



grote Lange und Breite des Speicherteichs 180x125m

Wasserseitige Bdschungsneigung 1:2,4
luftseitige Béschungsneigung 1:24
Kronenbreite des Abschlussdammes (Uferweg) 5,00 m
Kronenldnge des Abschlussdammes ca. 560 m
grélite Basisbreite des Dammes (horiz. Proj.) ca. 35m
Abdichtung: Vlies-geschiitzte HDPE-Folie, Dicke: 2,0 mm
min, Durchmesser Ablassleitung (GA + HW-Entl.) 300 mm

4.1.1. Leitungssysteme und Pumpstation Speicherteich — Pumpstation &:

Die Pumpstation 5 stellt das technische Herzstiick der Wasserverteilung und Aufbereitung zur Nuizung als
Beschneiungswasser dar. Die Pumpstation 5 ist ca. 150 m sidlich des geplanten Speicherteichs
vorgesehen und beinhaltet im Wesentlichen sémiliche Armaturen, Pumpen, UV-Anlage und
Regeleinrichtungen, welche den Transport des Wassers zu den vorgesehenen Schneileitungen
sicherstellen. Aufgrund der vorgegebenen Situation mit Beschneiungsflachen, welche Uber
Hochdrucksysteme und solche, die Gber Niederdrucksysteme beschneit werden, sind zwei
Leitungsabgédnge vorgesehen. Diese Leifungen minden jeweils in die bestehenden Schneileitungen, um
diese mit Wasser und Druckluft zu versorgen. Fine Hauptverbindung stellt jene bis zur
Verteilerstatipanumpstation 6 dar, welche im Bereich isituiert ist.

4.1.2. Uberlauf- und Enfleerungsleitung:

Im Projekt ist yor hen, den Uberlauf, welcher als Notiiberlauf ausgebildet ist, in den unmittelbar
angrenzenden Wgraben ginzubinden. Im Projekt sind diesbezliglich genaue Bemessungen bzw.
Berechnungen beinhaltet, welche einen Maximalabfluss von 40 Ifs als ungiinstigen Fall ermitteln.

Die Entleerung und der Uberlauf des Speicherteichs erfolgt hingegen Giber eine ca. 630 m lange Leitung in
Richtung Norden zum raben. Die maximale Ableitungsmenge ergibt sich im Fall der

g mit 232 |Ifs. Diese Woassermenge soll Uber ein Einleitungshauwerk in den
raben erfolgen. In dieser Leitung ist ein Verteilerw, bezeichnet als AZ2, eingebaut, wo

eine Verbindung zu den Anlagenteilen der Beschneiungsanlage hergestellt werden kann.

4.1. Feststellungen aus naturkundlicher Sicht:

4.1.1. Allgemeines:

Das gegenstandliche Projektsgebiet liegt am Sldhang der -im Bereich der _alm

auf einer Seehéhe von 1577 m.0.A. und erstreckt sich auf einer vernéssten Hangverflachung. Anhand der
planlichen Darstellung der_Vegetationstypen (siehe Abbjldun uf Seite 9 des Naturschutzfachlichen
Gutachtens Speicherteich hvom Umweltbiiro ) ergibt sich, dass sich im Bereich des
geplanten Speicherteiches ein Feuchtgebiet im befindet.

Dieses gliedert sich hierbei in zwei unterschiediich groRe Teilflichen, die durch einen verhaltnismalkig
trockenen und flachen Bereich voneinander getrennt sind. Der gréftere und vom Bau des Speicherteiches



betroffene Teil erstreckt sich hierbei (iber die gesamte Lénge des geplanten Teiches {180 m). Hieraus
lasst sich fiir diesen Moorteil eine Fl&ichengrélRe von ca. 1 ha errechnen.

Das gesamte Feuchtgebiet wird zum Teil von méRiig nahrstoffreichen Almweiden umsdumt, zum Teil von
Fichtenwald begrenzt, in dem sich einzelne nahrstoffangereicherte Quellbereiche befinden.

Die Vegetation der gegensténdlichen Feuchtflache ist den Hochmoor-Torfmoosgesellschaften, speziell
den Bunten Torfmoorgesellschaften (Sphagnetum magellanici) zuzuordnen, die die vorherrschende und
bezeichnende Hochmoorgesellschaft der mittleren Berglagen in Mitteleuropa darstellen. Auftretende
Sphagnum Arten (S. magellanicum, S. fallax und S. rubellum) und wenige Zwergsirducher
charakterisieren hierbei die gegenstindliche Moorfliche als ein nasses oligotrophes Ubergangsmoor
(Zwischenmoor).

Zudem wurden im Kernbereich dieses Zwischenmoores neben den oben erwdhnten Sphagnum Arten
auch eine geringe Menge an Rosmarinheide (Andromeda polifolia) und somit typische Vegetationsarten
fiar ein Hochmoor vorgefunden.

Es handelt sich somit bei der gegenstandlichen Flache (iber weite Bereiche um ein Ubergangsmoor,
welches eindeutig Entwicklungstendenzen zu einem Hochmoor (prioritérer Lebensraum) aufweist.

4.1.2. Auswirkungen auf die | ebensgemeinschaft und den Naturhaushalt von Pflanzen:

Wie aus der Abbilduni 3 (Seite 9 des Naturschutzfachiichen Gutachtens Speicherteich _ vom

Umweltbiro klar ersichilich wird nahezu die gesamte Moorflache (ca. 1 ha) von der geplanten
Fldche des Speicherteiches abgedeckt Auch die vom gegenstdndlichen Projekt nicht erfassten
Randbereiche des Feuchtgebietes sind durch die unmittelbare N&he zur Baustelle sowie aufgrund ihrer
gering verbleibenden Groéie auf Dauer nicht zu erhalten.

Mit der Durchfiihrung der gegenstandlichen Erweiterung, insbesondere mit dem Bau des Speicherteiches,
kommt es daher zu einer ganzlichen Zerstdrung des Moores und damit zu massiven und dauerhaften
Beeintrachtigungen.

Bei den vom Bau des Teiches direkt betroffenen Flachen handelt es sich zudem um besonders
geschiitzte Standorte nach der TNSchvO 2006 (vgl. § 3), wie etwa das Ubergangsmoor, das Hochmoor
oder auch das Niedermoor.

Hinzu zdhlen die am geplanten Speicherstandort vorgefunden Torfmoosarten wie etwa das Sphagnum
rubellum, das Sphagnum fallax oder auch das Sphagnum magellanicum zu den génzlich geschiitzten
Pflanzenarten nach § 2 der TNSchVO 2006.

Auch kann trotz der im Projekt vorgesehenen AusgleichsmaRnahmen bestenfalls ein Feuchtgebiet mit
entsprechenden Pflanzen, keinesfalls aber ein gleichwertiger Moorkomplex geschaffen werden. Die
Erhaltung des gegenstandlichen Ubergangsmoores ist daher nicht méglich.

Die Beeintrachtigungen dieses dulterst schiitzenswerten Lebensraumes sind als irreversibel anzusehen.

4.1.3. Erholungswert und Landschafisbild:

Aufgrund der Geldndeausformung (Hangverflachung) handelt es sich beim geplanten Standort um eine
relativ natiirliche Teichanlage. Die Wirkung des Speicherteiches in der Landschaft ist jedoch sehr stark
von der Bauausflhrung abhéngig. Vor allem wadhrend und nach der Durchfihrung der Malnahmen
ergeben sich fir das Landschaftsbild und den Erholungswert starke Beeintréachtigungen.



Langfristig gesehen hangt jedoch das Ausmal der Beeintréchtigungen sehr stark von der BauausiGhrung
selbst und den gleichzeitig gesetzten Rekultivierungs- und WiederherstellungsmalRnahmen des
Oberbodens ab, wobei hier mit max. mittelstarke Beeintrachtigungen gerechnet werden kann.

4,2, Feststellungen zum_difentlichen interesse:

Das Schigebiet —wird derzeit mit einer bereits bestehenden Beschpei anlage
betrieben. Das hierzu bendtigte Schneiwasser wird im Ausmall von max. 80 I/s aus der Ache

entnommen und mittels Pumpstationen zu den einzelnen Pisten gebracht.

Mit der Verwirklichung des gegensténdlichen Projektes, insbesondere mit dem Bau eines Speicherteiches,
ist es in Zukunft méglich, die wichtigsten Pisten {Talabfahrten und Gipfelabfahrt und
Verbindungspisten zum Schigroiraum in noch kirzerer Zeit effektiv beschneien
zu kdninen und so die Schneizeit um mehr als die Halfte zu reduzieren.

rberin. Deren
An diesem
tales beteiligt. Darliber hinaus

Die VerkUrzung der Schneizeit verbessert die Wettbewerbssituation der Konsensw
Schigebiet ist Teil des Uberregionalen Schigebiete

unter den besten 50 Tourismusgemeinden des Bundeslandes
Tirol. ‘

4.3. Stellungnahmen der Parfelen:

4.3.1. Stellungnahme des Verirefers des Landesumwaeftanwailtes:

Der Vertreter des Landesumweltanwaltes spricht sich im Zuge der miindlichen Verhandlung gegen die
Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung aus. Am Standort des geplantes Speicherteiches befindet
sich ein flachiges Moor, das nach dem Tiroler Naturschutzgesetz besonderen Schutz genielit. In diesem
Zusammenhang wird auch auf Art 9 Abs. 1 des Bodenschutzprotokolls der Alpenschutzkonvention
hingewiesen, wonach jegliche Hoch- und Flachmoore zu erhalten sind.

Der Vertreter des Landesumweltanwaltes gibt daher zu bedenken, dass durch den Bau des
Speicherteiches eine vollkkommene Zerstérung des Moores herbeigefihrt wird, die auch durch die
geplanten AusgleichsmaRnahmen nicht ausreichend abgemindert werden kann.

4.3.2. Stellungnahme der betroffenen Grundeigentimer und der Gemeinden:

Seitens der betroffenen Grundeigentimer und der jeweiligen Gemeinden wurden im Laufe des Verfahrens
keine Einwiénde gegen die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung erhoben.



3. Beweiswiirdigung:

Die in den Punkten 2.1. bis 2.3.5. getroffenen Feststellungen ergeben sich aus den Einreichunterlagen
und sind unbestritten.

Der naturkundliche Amtssachversténdige_ hat anlasslich der miindlichen Verhandiung
am 15.09.2004 ausdricklich festgehalten, dass der Standort des geplanten Speicherteiches weite
Bereiche eines Ubergangsmoores/Zwischenmoores und einen eingeschriankten Bereich eines
Hochmoores berlihrt. Die Errichtung des geplanten Speicherteiches flhrt zu einer grofiflachigen
Zerstdrung dieser Moorbereiche. Seine Aussagen wiederholt der naturkundliche Amissachverstandige in
seiner Stellungnahme vom 20.03.2006, ZI. U-30.098/12. Ausdriicklich halt er fest, dass die geplante
Errichtung des Speicherteiches die betroffenen Moorbereiche und die dort vorkommenden Lebensrdume
unwiederbringlich zerstért.

Der naturkundliche Amtssachverstdndige hat sich insbesond i iner Stellungnahme vom
20.03.2006, ZI. U-30.098/12, auf die wvon erarbeitete Unterlage
J~egetationserhebung fiir das Projeki Speicherteich . Mai 2003, gestitzt. Diese
Vegetationserhebung ist Teil des Einreichprojektes.

Die Konsenswerberin hat auf Grund der Ergebnisse der Verhandlung am 15.09.2004 ein naturkundliches
Gutachten beim eingeholi. Dieses ,Naturschutzfachliche Gutachten
Speicherteich vom November 2005 hat die Konsenswerberin mit Schriftsatz vom 25.11.2005
der Naturschutzbehdrde vorgelegt.

Das Umweltbﬂro-stellt hierbei auf den Seiten 13 ff in Verbindung mit der auf Seite 9
dargestellten planlichen Abbildung des zitierten Gutachtens wértlich fest:

Jm Zentrum des geplanten Speicherteiches befindet sich ein Ubergangsmoor (Zwischenmoor) auf
efner Hangverflachung. Das Ubergangsmoor im Untersuchungsgebiet wird von niedrigwiichsigen
Seggenarten dominiert, wobei Torfmoose (Sphagnum rubellum) mit groRer Deckung vergesellschaftet
sind. Typisch fiir Zwischenmoore ist das Auftreten der Artengarnituren aus Niedermoor- und
Hochmoorgesellschaften.”

Die Schlussfolgerungen im Gutachten des ,Umweltbiiro - stimmen mit den Aussagen des
naturkundlichen Amtssachversténdigen iberein. Der geplante Speicherteich betrifft eine Moorflache.
Ausgehend von der planlichen Darstellung auf Seite 9 ergibt sich eine Moorflache von ca. 1 ha. Diese
wird durch den Bau des Speicherteiches nahezu vollsténdig beseitigt,

mit den Schlussfolgerungen des naturkundlichen Amtssachversténdigen, der von -
rarbeiteten ,Vegetationserhebung® und dem naturfachlichen Gutachten des
' hat die Naturschutzbehdrde die Feststellungen des Kapitels 2.4. getroffen.

Im Einklan

SUmweltblire

Die unter Punkt 2.5. bis 2.6.2. getroffenen Feststellungen ergeben sich aus der Niederschrift {iber die
mindliche Verhandlung am 15. September 2004, ZI. [lla1-W-15.025/8, aus den Erluternden
Bemerkungen zum Tiroler Seilbahn- und Schigebietsprogramm 2005, LGBI. Nr. 10/2005, insbesondere
der Ubersichtskarte ,Schigebiete in Tirol* sowie der Landesstatistik Tirol, Tourismusstatistik.



4, Rechtliche Beurteilung:

4.1. Bewilligungstathestinde;

Gemdl § 42 Abs. 2 lit. a TNSchG 2005 kommt die Zusténdigkeit zur Entscheidung iber ein Ansuchen um |
die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung der Landesregierung zu, wenn es neben der
naturschutzrechtlichen Bewilligung auch einer Bewilligung nach einer bundesrechtlichen Vorschrift, fiir
deren Erteilung der Landeshauptmann zusténdig ist, bedarf.

Da fir gegensténdliches Vorhaben auch eine wasser- und forstrechtliche Bewilligung durch den
Landeshauptmann erforderlich ist, kemmt § 42 Abs. 2 lit. a TNSchG 2005 zum Tragen.

Nach § 6 lit. @ TNSchG 2005 bedarf die Errichtung von Schneeerzeugungsanlagen grundsétzlich einer
naturschutzrechtlichen Bewilligung.

MNach § 6 lit. h TNSchG 2005 bedlrfen Geldndeabtragungen und Gelandeaufschiittungen aulierhalb
eingefriedeter bebauter Grundstlicke in einem Ausmaf® von mehr als 5.000 m? beriihrter Flache
grundsétziich einer naturschutzrechtlichen Bewilligung, sofern sie nicht nach dem Abfallwirtschaftsgesetz
bewilligungspflichtig sind.

Gemald § 9 TNSchG 2005 bediirfen in Feuchigebieten auflerhalb geschlossener Orischaften unter
anderem das Ausbaggern, die Errichtung, Aufstellung und Anbringung von Anlagen sowie
Geldndeabtragungen und jede sonstige Verdnderung der Bodenoberflache einer naturschutzrechtiichen
Bewilligung.

GemaR § 3 Abs. 8 TNSchG 2005 ist ein Feuchigebiet ein vom Wasser geprégter, in sich geschlossener
und vom Nachbargebiet abgrenzbarer Lebensraum mit den fiir diesen charakteristischen Pflanzen- und
Tiergemeinschaften. Dazu gehdren insbesondere auch Réhrichte und GroRseggensiimpfe, Quellfluren
und Quellsitmpfe, Flach- und Zwischenmoore, Hochmoore, Moor- und Bruchwéider.

Die §§ 2 und 3 TNSchVO 2006 enthalten fiir geschiitzte Pflanzenarten laut Anhang IV. lit. b der Habitai-
Richtlinie, fiir andere wildwachsende Pflanzenarten und fir die Arien gefdhrdeter besonderer
Pilanzengesellschaften verschiedene, naher umschriebene Verbote.

Der geplante Speicherteich beriihrt weite Teile einer Moorfliche. Im Bereich des geplanten Standortes
kommen unter anderem niedrigwiichsige Seggenarten und damit far Moore und Feuchtgebiete typische
Pflanzenarten vor. Der betroffen Standort ist daher als Feuchtgebiet im Sinne des § 3 Abs. 8 TNSchG
2005 zu qualifizieren. Der mit der Erichtung des Speicherteiches verbundene Eingriff bedarf einer
naturschutzrechtlichen Bewilligung nach § 8 TNSchG 2005.

Zudem kommt es durch den Bau des Speicherteiches (180m x 125m) und der flr die Erweiterung der
Beschneiungsanlage erforderlichen Anlagenteile zu Geldndeabtragungen im Sinne des § 6 lit. h TNSchG
2005.

Das geplante Vorhaben erfiillt somit auch den Tatbestand des § 6 lit. e und h TNSchG 2005.



Das geplanie Vorhaben wirkt sich auf geschiitzte Pflanzenarten laut Anhang IV. lit. b der Habitat-
Richtlinie, auf andere wildwachsende Pflanzenarten und auf die Arten gefdhrdeter besonderer
Pflanzengesellschaften aus. Die mit dem Vorhaben verbundenen Mafinahmen widersprechen den
Verboten der §§ 2 und 3 TNSchVO 2008.

4.2." Bewilligungsvoraussetzungen:

Gemall § 29 Abs. 2 |it. a TNSchG 2005 darf eine naturschutzrechtliche Bewilligung fiir Vorhaben nach § 9
TNSchG 2005 nur erteilt werden,

> wenn das Vorhaben, fliir das die Bewilligung beantragt wird, die Interessen des Naturschutzes
nach § 1 Abs. 1 TNSchG 2005 nicht beeintrachtigt oder

> wenn andere langfristige offentliche Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des
Naturschutzes nach § 1 Abs. 1 TNSchG 2005 Giberwiegen.

Gemal § 29 Abs. 3 Iit. b TNSchG 2005 darf fiir Ausnahmen von den Verboten nach § 23 Abs. 2 und 3 lit.
a TNSchG 2005 eine naturschutzrechtliche Bewilligung nur erteilt werden, wenn die im § 23 Abs. 5
TNSchG 2005 definierten Voraussetzungen vorliegen.

Eine Bewilligung ist nach § 29 Abs. 8 TNSchG 2005 zu versagen, wenn eine Voraussetzung fiir ihre
Erteilung nicht vorliegt,

Das Verfahrensergebnis hat fedenfalls gezeigt, dass insbesondere das vorhandene Moor durch die
Errichtung des Speicherteiches fast vollstandig zerstort wird und damit unwiederbringliche Lebensrdume
verloren gehen. Die Verwirklichung des Vorhabens fihrt zu massiven Beeintréchtigungen der gemaR § 1
lit. a, lit. ¢ und lit. d TNSchG 2005 geschiitzten Schutzglter. Es ist daher eine Interessenabwégung nach §
29 Abs, 2 lit. a Z, 2 TNSchG 2005 durchzufiihren.

4.3. Interessensabwégung.

Aufgrund der angefiihrten gesetzlichen Bestimmungen des § 29 Abs. 2 lit. a TNSchG 2005 ergibt sich die
Verpflichtung der Behérde, eine Interessensabwigung durchzufiihren. Dabei hat die Naturschutzbehérde
zuerst zu priifen, welches Gewicht den Beeintrachtigungen der Interessen des Naturschutzes nach § 1
Abs. 1 TNSchG 2005 durch das Vorhaben zukommt. Dem hat sie die langfristigen &ffentlichen Interessen,
denen die Verwirklichung des Vorhabens dienen soll, gegeniiber zu stellen.

4.3.1. Bewertung der festgestelifen Beeintrdchiigungen:

Im gegensténdlichen Fall hat die Verwirklichung des geplanten Projektes, insbesondere der Bau des
Speicherteiches, eine vollkommene Zerstorung des Moores zur Folge. Aufgrund der Situierung des
Speicherteiches sind nahezu die gesamten Moorflichen davon betroffen, sodass die Erhaltung des
Moores einschlieltlich der vom Projekt nicht betroffenen Randfidchen nicht gewéhrleistet werden kann.

Auch durch geeignete Ausgleichsmafinahmen kann keinesfalls fiir das zerstdrte Ubergangsmoor ein
gleichwertiger Moorkomplex geschaffen werden. Mit der Erhaltung der faut Projekt vorgesehenen
Vegetationseinheiten kann das Bestehen eines Ubergangsmoores nicht gesichert werden. Im besten Fall
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kann davon ausgegangen werden, dass nur ein Feuchtgebiet mit den entsprechenden Pfianzen
geschaffen wird.

Die Durchfithrung der geplanten MaBnahmen wirde daher das Moor in seiner Gesamtheit
unwiederbringlich zerstéren.

Zudem ergibt sich aus Art 2 Abs. 1 des Bodenschutzprotokolls der Alpenschutzkonvention, dass jegliche
Hoch- und Flachmoore zu erhalten sind.

Zusammenfassend ergibt sich somit, dass das gegenstandliche Projekt den Interessen des Naturschuizes
erheblich widerspricht und auch bei entsprechenden Ausgleichsmafinahmen die massiven und
irreversiblen Beeintrdchtigungen des Naturhaushaltes nicht entsprechend abgemindert werden kénnen.

An der Erhaltung der Unversehrtheit der befroffenen Flachen besteht daher sehr hohes, Uber die Region
hinausgehendes Interesse.

4.3.2. Langfiistio éffentliche Inferessen:

Das ieiensténdliche Vorhaben dient vorwiegend der Errichtung eines Speicherieiches fur das Schigebiet

Aufgrund des Speicherieiches kdnnen die bestehenden Schneigerdte in Zukunft mit mehr Wasser
beschickt werden, das zu einer héheren Schneemengenproduktion pro Zeiteinheit fihrt. Kéltefenster, also
Zeitabschnitte mit fir die Beschneiung geeigneten Temperaturen, kénnen dadurch effizienter ausgeniitzt
werden. Langandauernde Kalteperioden wéren fir die Grundbeschneiung nicht mehr essentiell.

Wesentliches Ziel des geplanten Vorhabens ist die Reduzierung der Schneizeit, um damit die bestehende
Wettbewerbssituation gegeniber den benachbarten Schigebieten zu verbessern.

4.3.3. Werlentscheidung der Behdrde:

Der Erhaltung der betroffenen Moorfliche kommt aus naturschutzrechtlicher Sicht ein hohes Interesse zu.
Der Gesetzgeber hat Feuchtgebiete und damit auch Moore unter besonderen Schutz gestellt. Bei Mooren
handelt es sich um ausdriicklich in § 3 Abs. 8 TNSchG 2005 erwéhnte Feuchigebietsflachen. Daraus ist
ersichtlich, dass sie als besonders wertvoll zu qualifizieren sind. Dies ist darin begriindet, dass die
Entstehung von Mooren sehr groRe Zeitrdume erfordern. Vor diesem Hintergrund verpflichtet Art. 9 Abs. 1
des Protokolles zur Durchflihrung der Alpenkonvention von 1991 im Bereich Bodenschutz, BGBI (Il Nr.
235/2002, die Mitgliedstaaten, Hoch- und Flachmoore zu erhalten. Dariiber hinaus sollen Moorbéden
gemaR Art. 9 Abs. 3 des Bodenschutzprotokolles grundsatzlich nicht genutzt werden. Dies unterstreicht
ebenfalls die hohe Wertigkeit von Mooren und macht die Wichtigkeit ihrer Erhaltung deutlich.

Die geplante Mafinahme — Errichtung eines Speicherteiches — fihrt zur vollstdndigen Beseitigung des
betroffenen Moores im Ausmaf® von ca. 1 ha. Selbst die Vorschreibung von Ausgleichsmalnahmen
ermdglicht nicht, den massiven Eingriff in die Natur auf ein aus naturkundlicher Sicht annehmbares Maf}
zu reduzieren.

Fir das Schigebiet besteht bereits eine Beschneiungsanlage. Das
gegenstandliche Projekt dient dazu, mit Hilfe des neu zu errichtenden Speicherteiches eine Beschneiung
in klrzerer Zeit durchfihren zu kénnen.

Dem geplanten Vorhaben kommt daher nur ein geringes Sffentliches Interesse zu.
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Der Zweck des Vorhabens, die Schneizeit fir das Schigebiet_zu verkirzen, ist nicht s0 hoch
zu bewerten, dass er die unwiederbringliche Zerstérung eines Moores, das einen besonderen Schutzstatus
geniefit, rechtfertigt. Das Interesse an der Erhaltung des Moores ist weit hdher zu bewerten, als das im
Waesentlichen wirtschafiliche Interesse an der Verwirklichung des Vorhabens und der damit verbundenen

Zerstdrung des Moores.

Die Bewilligungsvoraussetzung des § 29 Abs. 2 [it. a Z. 2 TNSchG 2005 liegt nicht vor. Das beantragte
Vorhaben war daher geméan § 29 Abs. 6 zu versagen.

Eine ndhere Auseinandersetzung im Hinblick auf die Bewilligungsvoraussetzung des § 28 Abs. 3 lit. b
TNSchG 2005 eribrigt sich somit.
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