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Land Tirol/LandesstraBenverwaltung,

Entnahme von Schottermaterial aus delmh“, ,-bach“, »Bereich - sowie aus den

Runsen (Runse 3 und 4) — wasser-, forst- und naturschutzrechtliche Bewilligung
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BESCHEID

Das Land Tirol/LandesstraBenverwaltung, vertreten durch die Abteilung StraBenbau, diese wiederum ver-
treten durch Herrn — hat bei der Bezirkshauptmannschaft Reutte die Erteilung der
wasser-, forst- und naturschutzrechtlichen Bewilligung zur Entnahme von Schottermaterial im Gemeinde-
gebiet vo— beantragt.

Konkret ist geplant, aus folgenden Bereichen Material zu entnehmen:

1. [ bacn
2. -bach
3. - Runsen (Runse 3 und 4)
4. Bereich - |

Technische Beschreibung der geplanten MaBnahmen:

1. Entliahmebereich-bach:
Den_bach lagert nérdlich der Querung mit der — temporar Geschiebematerial

ab. Vor der Einmindung in den See verflacht sich das Langsgefélle, sodass dadurch bei
Unwettern ein Ausbrechen Uber die Ufer bzw. die Verlegung des Bachbeties moglich ist. In weiterer Folge
sind die Ansiedlungen am Westende de Sees gefahrdet.

6600 Reutte, Obermarkt 7 - hitp/vwww.tirol.gv.at/bh-reutte - Bitle Geschéftszahl immer anfihren!
Informationen zurn sicheren elekironischen Behdrdenweg auf www.tirol.gv.at/formulare
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Es ist nunmehr vorgesehen, auf einer Fl&che von ca. 7.200 m? eine Schottermenge im Ausmal von ca.
9.000 m?® zu rdumen.

Beanspruchte Fléche fiir Materialentnahme:

Gst.Nr.: Eigentamer:

Offentliches Gut/Gewasser

Gemeinde

Gemeinde

r

gl
i

Beanspruchte Flachen fir Zufahrt:

Gst.Nr.: Eigentiimer:

cemencof NN

Gemeinde

Offentliches Gut

i
i

2, Entnahmestelle-m

Der bach befindet sich am Westende des- Sees. Vor der Einmiindung in den -

See verflacht sich das Langsgefalle, sodass im Nahbersich der Wanderweg und der Zufluss des
Unterwasserkanals in den ﬁ See geféhrdet sind. Es ist daher vorgesehen, auf einer Flache
von ca. 7.400 m2 Schottermaterial im AusmaB von maximal 40.000 m?3 zu rAumen.

Die Zufahrt erfolgt tiber die strage bis zum Hote! ([ NN ~nschie
wird die Entnahmestelle Ober das areal und die Bricke der Elektrizitatswerke

erreicht.
Beanspruchte Fiachen fir Materialenthahme:
Gst.Nr.: KG: Eigentliimer:

|
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Beanspruchte Flachen fiir Zufghrt:

o}
&
2
-

Eigentiimer:

Gemeinde

Elektrizititswerke -

Elektrizitéitswerk.

A

3 Entnahmestelle— Runsen (Runse 3 und 4):
Der Entnahmebereich ,Runse 3 und 4“ befindet sich westlich von - am FuBe des -

Die dort abgelagerten Geschiebemengen bedrohen nicht nur die OBB-Bahnstrecke, sondern auch das

Siedlungsgebiet von

Es ist vorgesehen, auf einer Flache von ca. 15.000 m2? Schottermaterial in Absprache mit dem Forsttechni-
scher Dienst itr Wildbach- und Lawinenverbauung zu entnehmen. Hauptabraumbereich ist die Runse 4.

Die Zufahrt erfolgt Uber das kiinftige Baufeld der geplanten Umfahrung von—an der zukiinftigen
StraBentrasse direkt in die Runse 4. Die Verbindung zur Runse 3 erfolgt iiber einen bestehenden Forst-

weg.

Beanspruchte Flachen fir Materialentnahme:

Gst.Nr.:

Eigentimer:

Gemeinde

Gemeinde

m

Gemeinde

Beanspruchte Flachen fir Zufahrt:

Eigentiimer:

Gst.Nr.:
|
L

!

Gemeind

IWF
@

!

Gemeinde

4. Entnahmebereich -

Der Entnahmebereich-befindet sich ndrdlich der

Die dort abgelagerten Geschiebemengen bedrohen nicht nur die

Runsen im Bereich des.liftes.
StraBe, sondern ver allem
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das Siediungsgebiet von - wobei ein Geschiebeauffangbecken im Bereich -Iift bereits be-
steht.

Es ist vorgesehen, auf einer Fl&che von ca. 17.400 m2 ca.-10.000 m? Schottermaterial zu entnehmen.

Die Zufahrt erfolgt Giber die —StraBe, die.liﬁzufahrt sowie den Gemeindeweg.

Beanspruchte Flachen fiir Materialentnahme:

Eigentlimer:

comeinoo [N

I|x
2

Beanspruchte Flachen fiir Zufahri:

Gst.Nr.: Eigentiimer:

Gemencc IR~ |
Gemenccj [ EIR = |
Gemeinde_

Offentliches Gut

24

Zur Umsetzung der geplanten MaBnahmen in den Bereichen- und ,Runse 3 und 4" ist auch die
befristete Rodung von Waldflachen erforderlich.

Fir den Entnahmebereich- werden Teilfldchen des Gst.Nr.- KG - im Ausmalb

von 9,800 m? beiristet gerodet.

Fir die Materialentnahme im Bereich ,Runse 3 und 4" ist die befristete Rodung von Teilflachen aus den
GstAr. sowie i jeweils KG , im AusmaB von 11.431 m2 erforderlich.

Anderungen im Ver‘ leich zum Einreichprojeki: '

Im Rahmen des behordlichen Ermittlungsverfahrens wurden gegeniber dem urspriinglichen zur Bewilli-
gung beantragten Projeki folgende

Anderungen/Ergénzungen
vorgenommen und zum Antragsgegenstand gemacht:

1. Entsprechend den Ausflhrungen des forstfachlichen Amtssachverstandigen wurde die beantragte Ro-
deflache fir den Bereich ven 17.400 m2 auf 9.900 m2 reduziert.



-5.-

2, Folgende Entnahmemengen wurden zum Antragsgegenstand gemacht:

. Bereich-

Entnahme von maximal 30.000 ms

Entnahme von maximal 9.000 m3. Zu diesem Bereich ist festzustellen, dass It. Vorschreibungen des
limnologischen Amtssachversténdigen lediglich im Trockenen gebaggert werden darf, weshalb die ma-
ximale Entnahmemenge von 9.000 m? voraussichtlich nicht zur Ganze ausgeschépft werden kann.

bach:

F

Die Entnahmemenge betragt hier maximal 40.000 m3.

Runsen:

|

Hier betragt die Abraummenge maximal 15.000 m3.

3. Auf Grund der Tatsache, dass der -Jach in der Natur nicht mehr zur Géanze auf Gst.Nr. KG
flieBt, sondern auch auf dem angrenzenden Grundstiick mit der Nr. - KG
Material ablagert, wurde der Antra betreffend die Entnahmestelle bach" dahingehend
ausgeweitet, dass auch das Gst.Nr.d KG von der Entnahme beansprucht wird. Die
diesbeziigliche schriftliche Zustimmungserklérung des Grundeigentimers wurde dazu vorgelegt.

"

4. Hinsichtlich der Entnahmestelle— Runsen” wurde ausgefiihri, dass die Zufahrt zur Ent-
nahmestelle ,Runse 3" liber den bestehenden Traktorweg erfolgen solle, welcher nicht baulich adaptiert
werden soll. Die Erreichbarkeit der ,Runse 4“ ist direkt Uber das Baugebiet der geplanten Umfahrung

gegeben.

5. Das gewonnene Schottermaterial soll grundsétzlich nicht aufbereitet werden. Eventuell wird nach Mog-
lichkeit im Bereich der Entnahmestelle -temporér eine Brecheranlage aufgestellt, um aus dem
anstehenden Material Frostkoffermaterial zu gewinnen (Anmerkung: Diesbezlglich wird auf die geson-
derte Bewilligungspflicht nach dem Tiroler Naturschutzgesetz verwiesen. Eine derartige Bewilligung ist
von der vorliegenden Entscheidung nicht umfasstl).

6. Die Errichtung von Zwischentagern ist nicht vorgesehen.

Im Rahmen des behdrdiichen Ermittlungsverfahrens wurde zu dem gegenstandlichen Vorhaben folgender
Befund

aufgenommen:



a) aus forstfachlicher Sicht:

Zur Entnahme —ﬂ unsen’:

Allgemeine Daten

Aniragstelier

Land Tirol, Landesstralenverwaltung

Projektbeschreibung, Rodungszweck'

Materialentnahme Runse 3 und 4 -bach)
Im Zug der Realisierung der Umfahrung _werden grofle

Mengen an Schiittmaterial und Frostkoffer benétfgi‘. Ca. 77.000 n®
solfen im Bereich ,Runse 3 und 4 fbach}" entnommen wer-
den. Fir eine Teilflache ist eine befristete Rodung erforderfich. Die
Materialentnahme dient zur Errichiung der
{ Umfahrbng und gleichzeitig dem vorbeugenden Katast-

rophenschutz.

Grundeigentiimer

Gemeinde -

| KG/ Gst.Nr /Rodeffiache

alle in KG

Beantiragte Entnahmefidche 11.431 m2

Im Kataster sind die beantragten Entnahmefldchen zum gréBeren Teil
als Odland und zum kleineren Teil als Wald eingetragen. In der Natur
handelt es sich bei den beantragten Entnahmefldchen im AusmafB
von ca. 11.400 m? um ca. 7.600 m? Odland und bei ca. 3.800 m? um
mit Fichten, Spirken und Latschen locker bewachsene Schotterfld-

chen, die nach dem FG als Wald einzustufen sind.

Beschreibung der Rodungstliche

Geldnde/Lage Der Entnahmebereich Runse 3 und 4 -‘Ial) befindet sich siid-
westfich der Ortschaft . oberhalb der Bahntrasse.

Exposition /Neigung Es handelt sich- um einen miBig steilen bis steilen nordost-
exponierten Unterhang.

Seehdhe ca. 1020 m bis 1140 m . M.

Boden Trockene und schiecht--na“hrstotfversorgte Rohbdden, Stérung des
Bodenaufbaus durch Ubermurungen.

Vegetation Fichten - Spirkenwald mit Latsche; als Vegetationstyp ist teilweise der
Erikatyp, teilweise Vergrasungstyp vorhanden.

Baumarten Fichte, Spirke, Kiefer, Latsche, Vogelbeere, Mehlbeere, verschiedene
Weiden, Wacholder, elc.

Waldgeselischaft Fichten-Spirkenwald, Latschenwald

Wuchskiassen /Alter Ungleichallriger, rdumdiger Waldbestand mit sehr schlechter Vitalitét.

Uberschirmung

Die dfteren Bdume zeigen sehr starke Kronenverlichtungen, es sind
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einige abgestorbene Baume vorhanden.

Bonijtét /Qualitat

Geringe Bonitadt und schlechte Qualitét

Waldfunktion WEP-Ziffer it. Plan

311

WEP-Ziffer vor Ort wie faut Plan }

Waldkategorien Schutzwald auBer Erirag
Fldchenwidmung Freiiancf — Wald

OROK Forstwirtschaftliche Freihalteflache

Gefdhrdungen/Sonstiges

Die gegenstindlichen Waldfldchen kénnen nicht regelmaBig forsttich
genutzt werden, ein Teil dieser Fidchen wird aber beweidet.

1.1  Sonstige Grundlagen

Gefdhrdungen durch Rodung

keine

Die gegenstandliche Rodungsfidche ist im oberen Bereich durch ei-

ErschlieBung ‘
nen LKW befahren Forstweg und im unteren Bereich durch einen
schmalen Traktorweg erschicssen.

Gefahrenzonenplan Die Rodefldche liegt im Einzugsbereich eines Wildbaches und wird
héufig tbermurt.

Schutzgut Naturschutz Kein Schutzgebiet ausgewiesen und auch keine Biotopfidche laut

/Naturdenkmal Biotopinventar.

Belastungen It. Grundbuch

Die von der Rodung betroffene Grundparzelle ist mit keinerlei Dienst-
barkeiten belastet.

1.2 Beschreibung des umliegenden Waldbestandes

Bestandesaufbau Montane Fichten-Tannen-Buchen-Bergahornmischwélder. AuBerhalb
des Murkegels sind deutlich bessere Waldbestinde vorhanden.

Stabilitét Die Stabifitdt in den angrenzenden Waldbestinden ist gut.

Fldchenwidmung Freitand

OROK Forstwirtschaftfiche Freihaltefidche

anrainernde Waldgrundsiiicke

keine

Allgemeine Daten zur Waldausstattung

Bewaldungsprozent der Gemeinde

59 %

Bewaldungsprozent im Bezirk/Tirof

47 %

.Waldflachenbilanz

In der Gemeind wurden in den letzten Jahren Wald-
fidchen in nur geringem Umfang gerodet. Die Waldfidchenbilanz der
Gemeinde ifst unter Einbeziehung der Waldfldchen, die in
den letzten Jahrzehnten dirch natiirliche Bewaldung nicht mehr be-
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wirtschafteter landwirtschaftlicher Fldchen neu entstanden sind, mit
Sicherheit positiv.

Zur Materialenthahme -

Allgemeine Daten

Aniragstelfer

Land Tirof, LandesstraBBenverwaltung

Projektbeschreibung, Rodungszweck

Materialentnahme Hdéhle

Im Zug der Realisierung der Umiahrung -werden groBe
Mengen an Schiittmaterial und Frostkoffer bendtigt. Ca. 10.000 m?
solfen im Bereic entnommen werden. Dazu ist eine befriste-
te Rodung erforderlich. Die Materialentnahme dient nicht nur der Er-
richtung der StraBe, sondern dient gleichzeitig dem vor-
beugenden Katasirophenschutz.

Grundeigentiimer

KG / Gst.Nr /Rodefldche

Gemeinde

5'

in
beaniragte befristete Rodefliche 17.400 m?

Im Kataster ist die gesamte beaniragte Rodefldche als Wald einge-
tragen. In der Natur handelt es sich nur bei einem Teil der beantrag-
fen Rodefliche tatsdchlich um Wald im Sinne des FG. Bei ca. 7.500
m? der beantragten Rodefldche handelt es sich um einen Murkegel
bzw. eine unbewachsene Schotterfldche, sodass das Rodungsaus-
ma# lediglich ca. 9.900 m? betrégt.

Beschreibung der Rodungsfliche

Geldnde/Lage Der Entnahmebereich efindet sich westlich der Orrschaft-_
im Bereich des; liftes.

Exposition /Neigung Es handelt sich um einen méBig steilen nordexponierten Unterhang.
Aufgrund der Hangverflachung bleibt sehr viel Murmaterial in diesem
Bereich lisgen.

Seehdhe Ca. 1150 m

Boden Trockene und schiecht ndhrstoffversorgte Rohbdden, Stérung des
Bodenautbaus durch Ubermurungen.

Vegetation Fichtenwald mit Latsche und Weide; als Vegetationstyp ist teilweise
der Erikatyp, teilweise Vergrasungstyp vorhanden.

Baumarten Fichte, Kiefer, Buche, Latsche, Viogelbeere, Mehlbeere, verschiedene
Weiden, Wacholder, etc.

Waldgesellschaft Fichten-Tannen-Buchenwald, Fichten-Kiefernwald, Latschenwald

Wuchsklassen /Alter Ungleichaltriger, réumdiger Waldbestand mit sehr schlechter Vitalitat.
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Uberschirmung Die afteren Bdume zeigen sehr starke Kronenverlichlungen, &s sind
einige abgestorbene Biume vorhanden.
Bonitat /Qualitat Geringe Bonitét und schlechte Qualitat

Waldfunktion WEP-Ziffer it. Plan

311

WEP-Ziffer vor Ort wie faut Plan

Waldkategorien Schutzwald auBer Erirag
Flachenwidmung Freiland — Wald

OROK Forstwirtschafiliche Freihalteftdche

Gefdhrdungen/Sonstiges

Die gegenstandfichen Waldfldchen kénnen nicht regelméBig forstlich
genuizt werden, ein Teil dieser Fidchen wird aber beweidet. Im Be-
reich der Rodefldchen befindet sich eine Hirtenhiitte.

1.3 Sonstige Grundiagen

Bewirtschaftungsverhéitnisse

Gefahrdungen durch Rodung

keine

ErschlieBung Die gegensténdfiche Rodungsfldche ist durch den -m_
@lweg erschiossen. Deriweg fithrt am unteren Rand der Rode-
fldche vorbei.
‘Gefahrenzonenpian Die Rodefldche lisgt im Einzugsbereich eines Wildbaches und wird
haufig dbermurt.
Schutzgut Naturschutz Kein Schutzgebiet ausgewiesen und auch keine Biotopfidche laut
/Naturdenkmal Biotopinventar.

Belastungen It. Grundbuch

Die von der Rodung betroffene Grundparzelfe ist mit keinerlei Dienst-
barkeiten belastet.

Beschreibung des umliegenden Waldbestandes

| Bestandesaufbau Montane Fichten-Tannen-Buchen-Bergahornmischwiélder. AuBerhalb
des Murkegels sind deutlich bessere Waldbestdnde vorhanden.
Stabilitat Die Stabilitdt in den angrenzenden Waldbestanden ist gut.
Flachenwidmung Freiland
OROK Forstwirtschafiliche Freihafteflédche

anrainernde Waldgrundstiicke

keine

Allgemeine Daten zur Waldausslatfung

Bewaldungsprozent der Gemeinde

59 %

Bewaldungsprozent im Bezirk/Tirol

47 %

Waldfidehenbilanz—"

In der Gemeinde iwurden in den letzten Jahren Wald-
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fldchen in nur geringem Umifang gerodet. Die Waldfldchenbilanz der
Gemeinde ist unter Einbeziehung der Waldffichen, die in
den letzten Jahrzehnten durch natirliche Bewaldung nicht mehr be-
wirtschafteter landwirtschaftlicher Fldchen neu entstanden sind, mit
Sicherheit positiv.

b) aus wasserbautechnischer Sicht:

Lur Entnahmestelle bach:
- Die geplante Entnahmestelle befindet sich nordéstlich der, StraBe und ist die fetzte Aufwei-
“tung am -bach vor der Einmiindung in den See. Durch die geplante Rdumung wird

wieder Plalz fiir eine Ablagerung von Geschiebe geschaffeh.ieeschiebe, das hier nicht abgelagert werden
kann, wird bis zum unmittelbaren Mindungsbereich des‘ _ baches in den See miltrans-
- . portiert und fiihrt dadurch immer wieder zu einer Gefihrdung des Hotels

c) aus Sicht der Wildbach- und Lawinenverbauung:

2Ur Entnahmestelle -bach:

Der -bach entwéssert ein Einzugsgebiet aus den Sidabhingen des -bis zum‘

See. Der Murkege! berihrt den See bzw. den Unterwasserkanal des Kraftwerkes
der Elektrizitédtswerke Der ist ein murfdhiger Wildbach, der bei Extremer-
eignissen die angrenzenden Kufturgriinde und den Unterwasserkanal des Kraftwerkes {ibermuren kann.

Zulelzt ist dies in den Jahren 1999 und 2005 geschehen.

Zur Entnahmesielle - Runsen” {Runse 3 und 4)*

Die - Runsen eniwdssern ein, nach Norden exponiertes Einzugsgebiet mit einer Gréfie von
0,99 km2 Beide Runsen sind als murfihig zu bezeichnen und kénnen beim Eintritt des Bemessungsereig-

nisses die besteh 9BB-Trasse tibermuren. Im Anschiuss an die Murablagerung dringt der Hochwas-
serabfluss aus de Runsen bis in das Siedlungsgebiet der Gemeindeﬁ vor.
Zum Entnahmebereich-

Der Entnahmebereich- stellt eine natirliche Geschiebeablagerungsmdéglichkeit des -ba—
ches dar. Dieser Bach entwéssert ein Einzugsgebiet von rund 2,45 kmZ2 Auf Grund zahlreicher Wasserver-
luststrecken hat dieser Bach keinen natiirlicherr Anschiuss an einen ﬁﬁliirl Winn aber Extremereignis-

se eintreten - wie zB. am 21.05.1999 — kann dieser Bach tber die Klause bis in den Sied-
fungsraum von- vordringen.”
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d) aus kulturbautechnischer Sicht:

«Das Land Tirol/LandesstraBenverwaltung plant fir die— StraBe die Realisierung der Umfah-
rung Hierzu ist es erforderfich, im Zuge der BaumaBnahmen fir die gesamie Strecke Schiitt-

material und Frostkoffergewinnung zuzufiibren.

per Entnahmebereich [} vetincet sich narctich cer (R Aurse im Bereich . Die b
raummenge betrdgt max. 30.000 m?.

ach;

Der -bac " lagert nérdlich der Querung rnit der— StraBe Geschiebematerial ab. Die

Abraummenge betrdgt max. 9.000 m®.

Der-bach“ befindet sich am Westende de -Sees. Die Abraummenge betragt max.

40.000 m53,

- Runsen (Runse 3 und 4):

Die Abbaumenge betrdgt maximal 15.000 m?,

Quellen sind durch die MaBinahmen nicht betroffen.”

e) aus naturkundefachlicher Sicht:
JIn der Gemeind- soll eine Malerialentnahme in folgenden Bereichen durchgefihrt werden:
1. ach:

Es ist vorgesehen, aus dermn Bereich -bach auf einer Fldche von ca. 7.400 m? maximal 40.000 m?
Schottermaterial zu entnehmen. Die Eninahmestelle befindel sich direkt gegeniiber dem Campingplatz im
Bereich des Holels Bei gegenstdndlicher Schotferentnahme handeft es sich um eine
~Schotterrunse” vom Die Runse siellf sich im oberen Bereich als steilere Rinne dar, die bereits
grdBere einzelstehende Fichten eingeschottert hat. Im unteren Bereich ist die gegenstindliche Runse fla-
cher und zum Teil mit Weiden, aber auch Grésern bewachsen. Einsehbarkeit besteht auf den gegenstind-
lichen Entnahmebereich gut von der gegeniiberliegenden Seite von d ' aus.
An Erhalungseinrichtungen sind vorbeifihrende Wanderwege und de See zu nennen.
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2 Zur Entnahmesteﬂe-l.Lch:

Hier soll im Bereich des -baches auf einer Fldche von ca. 7.200 m? maximal 8.000 m? Schoitermaie-

rial entnormmen werden. Die geplante Entnahmestelle befindet sich auf einer Ldnge von ca. 300 — 400 m

flussaufwdrts der bestehenden Bachverbauung, welche durch den Forstiechnischen Dienst fiir Wildbach-

und Lawinenverbauung errichtet worden war, und endet unierhalb der bestehenden Holzbriicke ber den
bach.

Der -bach stelft sich in diesem Bereich auf Grund der Aufschotterungen und der zahireichen Schot-
terinseln als naturnahes Gerinne dar. Die Schotterflichen sind zum Teil wieder mit Weiden bewachsen,
ebenso bilden sich krautige Bereiche auf diesen Fldchen aus. Einsehbarkeit besteht aus der unmittelbaren
Umgebung.

3. Zur Entnahmesteﬂe-

Dieser Bereich befindet sich in der ndheren Umgebung des sogenannten.ﬁftes" und wiirde eine Fldche
von ca. 17.400 m2 in Anspruch nehmen. Fir den gegenstdndlichen Bersich liegt eine ausfithrliche Vegeta-
tions- und Vogelkartierung vor. Der Bereich der Schotterentnahme stellt sich als flacher Waldbereich dar,
der durch den Bach eingeschottert und abwechslungsreich gestaltet wurde. Hier befinden sich zahireiche
Initialstadien mit aufkommendem Weidengebiisch. Dazwischen bilden sich stehende Totholzbereiche aus.
Einsehbarkeit besteht auf Grund der abgeschiedenen Lage nur aus der unmittelbaren Umgebung bzw. den
umliegenden Bergbereichen.

4. M Runsen (Runse 3 und 4).

Oberhalb der geplanten Umfahrungstrasse de- StraBe soll die Runse 4 sowie die Runse 3
im oberen Bereich gerdumt werden. Bei den Runsen handelt es sich um Schotteranlandungen, die bereits
wieder gut mit Strduchern und Bdumen bestockt sind. Hierbei handeft es sich um einen Fichten-
Spirkenwald mit Latsche. Teilweise weist die gegenstdndliche Fldche auch eine Krautschicht auf. An
Baumarten kommen Fichte, Spirke, Kiefer, Latsche, Vogelbeere, Mehibeere, verschiedene Weiden und
Wacholder vor. Somit kann der gegenstindiiche Bereich als Fichten-Spirken-Wald bzw. Latschenwald
bezeichnet werden.

Einsehbarkeit besteht auf Grund der steileren Hanglage gut vom Talkessel rund um - aus. An
Erholungseinrichtungen sind Forstwege, die auch als Wanderwege genutzt werden kénnen, zu nennen.”
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Spruch

Auf der Grundlage des vorliegenden Ermittlungsergebnisses enischeidet die Bezirkshauptmannschaft
Reutte als geman den §§ 170 Abs. 1 Forsigesetz 1975, 98 Abs. 1 Wasserrechisgesetz 1959 (kurz: WRG
1959) sowie 42 Abs. 1 Tiroler Naturschutzgesetz 2005 (kurz: TNSchG 2005) zustindige Behdrde |. Instanz
iiber das vorliegende Ansuchen wie folgt:

A) Forstrechtliche Bewilligung:

Dem Land Tirol/LandesstraBenverwaltung, vertreten durch die Abteilung StraBenbau, diese wiederum
vertreten durch Herrn— wird gemans den §§ 17 ff und 170 Abs. 1 Forstgesetz 1975,
BGBI.Nr. 440/1975, zuletzt geé&ndert durch das Gesetz BGBI. | Nr. 55/2007, i.V.m. Artikel 6 Abs. 1 des

Protokolls zur Durchfiihrung der Alpenkonvention von 1991 im Bereich ,Bergwald®, BGBI. Il Nr. 233/2003,
zuletzt gedndert durch BGBI. Ill Nr. 112/2005, die beantragte forstrechtliche Bewilligung

a) zur befristeten Rodung von Teilflachen aus dem Gst.Nr. - KG - im Ausmal von
9.900 m? zum Zwecke der Entnahme von max. 30.000 m® Schottermaterial aus dem Bereich
sowie

b) zur befristeten Rodung von Teilflachen aus den Gst.Nr.— sowie - jeweils KG

im AusmaB von 11.431 m2 zur Entnahme von maximal 15.000 m?® Schottermaterial aus
dem Bereich der | Runsen® (Runse 3 und 4)

im Sinne der obigen Technischen Beschreibung, des Befundes sowie nach MaBgabe der beiliegenden,
einen wesentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildenden Projektsunterlagen

erteilt.

Die forstrechtliche Bewilligung wird an nachstehende Nebenbestimmungen gebunden:

1. Die Glltigkeit der Rodungsbewilligung wird an die ausschlieBliche Verwendung der Rodungsflachen
zum Zweck der Materialentnahme gebunden.

2. Die Bewilligung der befristeten Rodung wird auf die Dauer von 5 Jahren erteilt.

3. Die Schlagerung des Holzes darf erst nach Auszeige durch das zustdndige Forstaufsichisorgan erfol-
gen.
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4, Samiliche Bbschungen sind standsicher auszufithren. Die Béschungskanten sind dabei so zu ge-
stalten bzw. auszurunden, dass ein harmonischer Ubergang in das urspriingliche Geldnde gewéhrleis-
tetist.

5. Bodenwunden, wie insbesondere Bdschungen und Anschnitte, sind zum jahreszeitlich nachstmog-
lichen Termin, spatestens jedoch bis zum 31.10.2012 zu begriinen. Die Begriinung ist so lange nach-
zubessern, bis eine geschlossene Grasnarbe nachhaltig gesichert ist. Zur dauernden Erhaltung der
Grasnarbe ist diese auch in den Folgejahren zu pflegen und zu schiitzen.

6. Der Materialabbau hat in Absprache mit dem Forsttechnischen Dienst fiir Wildbach- und Lawinenver-
bauung, Gebietsbauleitung AuBerfern, zu erfoigen.

7. Das Gelénde ist so auszuformen, dass sich in den Folgejahren das Geschiebe schadlos ablagern
kann.

8. Die befristeten Rodeflachen sind bis spatestens 31.10.2012 im Einvernehmen mit der Bezirksforst-
inspektion Reutte zu bepflanzen.

9. Die Rekultivierungsflachen sind bis zum Erreichen eines stabilen Vegetationsaufbaus nachzubassern
und zu pflegen.

1.

Die Rodungsbewilliquna giit ausschlieBlich zum Zweck der Entnahme von Schottermaterial aus den Berei-

cheri sowieb Runsen* {Runse 3 und 4) im Ausmaf von maximal 45.000 m?.

Sie erlischt, wenn der Rodungszweck nicht bis zum 31.12.2012 erfililit wird.

V.
Befristung:
Die voriibergehende Rodungsbewilligung wird bis zum 31.12.201 2 befristet.

B) Wasserrechtliche Bewilliqung:

Dem Land Tirol/LandesstraBenverwaliung, vertreten durch die Abteilung StraBenbau, diese wiederum
vertreten durch Herm d wird gemaB den §§ 9, 11 — 13, 15, 21, 31c, 38, 41, 98 und

112
123
chel

Wasserrechtsgesetz 1859, BGBILNr. 215/1959, zuletzt gedndert durch das Gesetz BGBI. | Nr.
/2006, die beantragte wasserrechtliche Bewilligung zur Rdumung von Schottermaterial aus den Berei-
n
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m Ausmaf von maximal 2.000 m3,

i

b) -bach auf Gst.Nr.- KG - im Ausmal von maximal 40.000 m3,
c) - Runsen” (Runse 3 und 4) auf Gst.Nr. -sowie - jeweils KG .
i

m Ausman von maximal 15.000 m2 sowie

d) -auf Gst.Nr.- KG - im AusmaB von maximal 30.000 m?3

nach MaBgabe der obigen Technischen Beschreibung, des Befundes sowie der beiliegenden, einen we-
sentlichen Bestandteil dieses Bescheides bildenden Planunterlagen

erteilt.

Die wasserrechtliche Bewilliqung wird an nachstehende Nebenbestimmungen gebunden:

a)

10.

aus wasserbautechnischer Sicht (Entnahmestelle m

. Die Raumung auBerhalb des fesigelegten Entnahmebereiches ist unzulassig.

Der Gemeingebrauch der Sand- und Kiesentnahme darf nicht behindert werden.
Der Abbau darf nur bis auf die Niederwasserspiegellinie erfolgen,

Die Materialgewinnung darf weder mit einem Schlrfkiibelbagger noch mit sinem Schrapper durchge-
fahrt werden.

. Der Abbau muss vom wasserseitigen bzw. flussabwartigen Rand der Sand- bzw. Kiasbank her ab-

schnittsweise und kontinuierlich vorgenommen werden. Die Bildung von Riegein und Gruben ist unzu-
lassig.

. Fahrzeuge sowie Entnahmegeréte dirfen in den Gewasserbereich nur dann einfahren, wenn sie sich

im Hinblick auf die Reinhaltung des Gewéssers in einem einwandfreien Zustand befinden.

. Die Betankung der Fahrzeuge sowie der Entnahmegerate darf nur auBerhalb des Gewasserbereiches

erfolgen.

. Die einmalige Entnahmemenge wird mit max. 9.000 m3 festgesetzt.

. Vor Abschluss bzw. Auflaufen der Kiesentnahmetatigkeit ist mit dem Baubezirksamt Reutte/Wasserbau

ein Ortsaugenschein durchzufihren.

Im Falle einer beabsichtigten Mehrentnahme ist eine gesonderte wasserrechtliche Bewilligung zur er-
wirken.
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b}

c)

d)
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Die Einhaltung der vorstehenden Bedingungen wird durch das Baubezirksami Reutte/Wasserbau (-
berwacht. Den Anordnungen der Uberwachungsorgane ist daher uneingeschrankt Folge zu leisten.

aus Sicht der Wildbach- und Lawinenverbauung:

. Die entstehenden Bdschungen sind standfest herzustellen.

Die Entnahme hat so zu erfolgen, dass keine stehenden Wasserflachen entstehen.

Die Ausformung der Entnahmestellen hat im Einvernehmen mit dem Forsttechnischen Dienst fir Wild-
bach- und Lawinenverbauung, Gebietsbauleitung AuBerfern, zu erfolgen.

aus kulturbautechnischer Sicht:

Auf der Baustelle ist standig eine ausreichende Menge an Olbindemittel (mindestens 50 kg) bereit zu
halten. Dieses ist im Notfall unverziiglich einzusetzen, um auslaufendes o] schnellstmdglich zu binden.

Olaustritte sind unverziiglich der Bezirkshauptmannschaft Reutte zu melden.

Bei den Bauarbeiten ist jegliche Verunreinigung mit wassergefahrdenden Stoffen unbedingt z u vermei-
den.

Alle am Bau eingeseizten Baumaschinen miissen sich in einwandfreiem Zustand befinden und mit
schadlosen Hydraulikschlduchen ausgeriistet sein.

aus limnologischer Sicht:

Die Entnahme ist durch ein externes dkologische Bauauisichtsorgan zu Gberwachen.

Vor Beginn der Rdumungen sind die einzelnen Entnahmeflachen in Abstimmung mit dem dkologischen
Bauaufsichtsorgan durch Pilécke in der Natur zu kennzeichnen.

Die Entnahmestellen sind nach Beendigung der Schofterentnahmen so auszugestalten, dass sie ein
mdglichst naturnahes Erscheinungsbild aufweisen.

Zur Beweissicherung sind vor und wahrend der Baggerungen Fotodokumentationen des gesamten
Raumungsbereiches anzufertigen. Dabei sind vor allem auch die Gewéasserquerungen und der Abbau
der Schotterbénke im zeitlichen Verlauf zu dokumentieren. Nach Abschluss der BaumaBnahmen ist der
Bshoérde unaufgefordert ein Schlussbericht, der die Flachen vor, wahrend und nach Beendigung der
Entnahme darstellt, vorzulegen.

Zu- und Abfahrten zu den Entnahmen diirfen nur iber bestehende Weganlagen erfolgen.

Die Schotterentnahmen dirfen nur im Trockenen erfolgen.
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Baufristen geméaB § 112 Wasserrechisgesetz 1959:

Samtliche Bauarbeiten sind bis l&ngstens 31.12.2011 zu vollenden.

Die Fertigstellung ist der Wasserrechtsbehérde unaufgefordert schriftlich anzuzeigen.

Iv.

Befristung:

GemaB § 21 Abs. Wasserrechtsgesetz 1959 wird die wasserrechtliche Bewilligung bis zum 31.12.2011
befristet erteilf.

V.

Hinsichtlich der durch die Anlage beriihrten fremden Grundstiicke sind gemaB § 111 Abs. 4 Wasser-
rechtsgesetz 1959 die erforderlichen Dienstbarkeiten fiir den Bau, den Bestand, den Betrieb und die In-
standhaltung der Anlage sowie zum Betreten des Grundstiickes zu Betriebs- und Instandhaliungszwecken
als eingeraumt anzusehen.

Allféllige Entschidigungsanspriche aus diesem Grunde kdnnen in Ermangelung einer Ubereinkunft bin-
nen Jahresfrist nach Fertigstellung der Anlage bei der Wasserrechtshbehérde geltend gemacht werden.

C) Naturschutzrechtliche Bewilligung:

Dem Land Tirol/LandgsstraBenverwaliung, vertreten durch die Abteilung StraBenbau, diese wiederum
verireten durch Hermd wird geméB den §§ 2, 4 und 5 der Verordnung der Tiroler
Landesregierung vom 18.04.20086, (iber geschiitzte Pflanzenarten, geschitzte Tierarten und geschiitzte
Vogelarten (Tiroler Naturschutzverordnung 2006), LGBLNr. 39/2006, i.V.m. §§ 7 Abs. 1 lit. a, lit. b, Abs. 2
lit. &, lit. b Z. 1 und 2, 29 Abs. 2 lit. a Z. 2, Abs. 3 lit. b, Abs. 4 und Abs. 5 des Tiroler Naturschutzgesetzes
2005 (Wv), LGBI.Nr. 26/2005, zuletzt gedndert durch LGBI.Nr. 57/2007, die beanfragte naturschutzrechili-
che Bewilligung zur Rdumung von Schottermaterial aus den Bereichen

o L= 2o oo I - - W - 0

im Ausmaf von maximal 8.000 m?,

b) -bach auf Gst.Nr.- KG- im AusmaB von maximal 40.000 m?,
c) -F{unsen“ {(Runse 3 und 4) auf Gst.Nr. —sowie - jeweils KG
i

m Ausmab von maximal 15.000 m? sowie
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d) -auf Gst.Nr. - KG- im Ausmaf von maximal 30.000 m3

nach MaBgabe der obigen Technischen Beschreibung, des Befundes sowie der beiliegenden Planunterla-
gen

erteilt.

Die naturschuizrechtliche Bewilliqung wird an nachstehende Nebenbestimmungen gebunden:

a) aus naturkundefachlicher Sicht:

1. Die Entnahme ist durch ein externes dkologische Bauaufsichtsorgan zu iiberwachen.

2. Vor Beginn der Raumungen sind die einzelnen Entnahmeflachen in Abstimmung mit dem 6kologi-
schen Bauaufsichtsorgan durch Pflocke in der Natur zu kennzeichnen.

3. Die Entnahmestellen sind nach Beendigung der Schotterentnahmen so auszugestalten, dass sie ein
maglichst naturnahes Erscheinungsbild aufweisen.

4. Zur Beweissicherung sind vor und wahrend der Baggerungen Fotodokumentationen des gesamiten
Raumungsbereiches anzufertigen. Dabei sind vor allem auch die Gewésserquerungen und der Abbau
der Schotterbanke im zeitlichen Verlauf zu dokumentieren. Nach Abschluss der BaumaBnahmen ist
der Behorde unaufgefordert ein Schlussbericht, der die Flachen vor, wéhrend und nach Beendigung
der Entnahme darstellt, vorzulegen.

5. Zu- und Abfahrien zu den Entnahmen diirfen nur Gber bestehende Weganlagen erfolgen.

6. Die Schotterentnahmen dirfen nur im Trockenen erfolgen.

GemaB § 44 Abs. 4 Tirocler Naturschutzgesetz 2005 wird

Herr

zur dkologischen Bauaufsicht zur Uberwachung der plan- und bescheidgemé&Ben Ausflihrung des Vorha-
bens bestellt.
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HINWEIS

1. Das dSkologische Aufsichisorgan hat die plan- und bescheidgem&Be Ausfilhrung des Vorhabens zu
Uberwachen und dem Verantwortlichen allfallige Mangel unter Setzung einer angemessenen Frist zu
deren Behebung bekannt zu geben. Werden die aufgezeigten Mangel nicht, nicht rechtzeitig oder nicht
vollstdndig behoben, so hat das Gkologische Aufsichtsorgan davon die Behérde unverziiglich zu ver-
standigen. Bas dkologische Aufsichtsorgan hat weiters die Inhaber der naturschutzrechtlichen Bewilli-
gung bei der Ausfiihrung des Vorhabens oder der Erfiillung der behrdlichen Vorschreibungen auf Ver-
langen fachlich zu beraten (§ 44 Abs. 4 TNSchG 2005).

2. Das Okologische Aufsichtsorgan ist berechtigt, zur Wahrnehmung seiner Aufgaben im erforderlichen
Ausmapf die betreffenden Grundstiicke, Gebaude und sonstigen baulichen Anlagen zu betreten, Un-
tersuchungen, Vermessungen, Messungen und Prifungen vorzunehmen, Probebetriebe durchzufiihren
und Proben zu entnehmen. Es ist weiters berechtigt, in die jeweiligen schriftlichen und elektronischen
Unterlagen Einsicht zu nehmen und Kopien herzustellen und die erforderlichen Auskiinfte zu verlangen.
Das dkologische Aufsichtsorgan ist zur Verschwiegenheit iiber die ihm in Ausiibung seiner Téatigkeit
bekannt gewordenen Geschéfts- und Betriebsgeheimnisse verpflichiet (§ 44 Abs. 5 TNSchG 2005},

3. Die Kosten fir die dkologische Bauaufsicht entsprechend dem Aufwand hat der Inhaber der natur-
schutzrechtlichen Bewilligung zu tragen.

HINWEIS

Es wird darauf hingewiesen, dass fir eine allfdllige Aufbereitung des enthommenen Schottermaterials
eine gesonderte naturschutzrechtliche Bewilligung im Sinne des § 6 lit. b Tiroler Naturschutzgesetz 2005
einzuholen ist, da die gegenstandliche Entscheidung die Aufbereitung von mineralischen Rohstoffen nicht
umfasst.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann binnen zwei Wochen, gerechnet vom Tag der Zustellung an, die Berufung
bei der Bezirkshauptmannschaft Reutte eingebracht werden. Die Berufung ist schriftlich — oder — nach
MaBgabe der bei der Einbringungsbehbrde vorhandenen technischen Mittel — fernschriftlich, im Wege
automationsunterstitzter Datenverarbeitung (E-Mail} oder in einer anderen technisch mdglichen Weise
(zB. Telekopie} einzubringen. Sie kénnen die Berufung gegen diesen Bescheid auch mit unseren Online-
Formularen rechtswirksam einbringen, die Sie unter www.tirol.gv.at/formulare finden. Sie kdnnen das
Rechtsmittel auch mit dem entsprechenden Online-Formular unter www.tirol.gv.atformulare einbringen
(dabei handelt es sich um die sicherste elekironische Form der Einbringung, Sie erhalten sofort nach Sen-
den eine elektronische Eingangsbestatigung)., Achtung: Die Einbringung auf einem solchen Weg (Aus-
nahme: mit Fernschreiber) auBerhalb der Amtsstunden bleibt bis zum Wiederbeginn der Amisstunden
unwirksam (Gefahr der Fristversaumnis). Bitte beachten Sie, dass der Absender die mit jeder Ubermitt-
lungsart verbundenen Risken (zB Ubertragungsfehler, Verlust des Schriftstiickes) tragt. Die Berufung hat
den Bescheid zu bezeichnen, gegen den sie sich richtet, und einen begriindeten Berufungsantrag zu ent-
halten.
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BEGRUNDUNG

. Verfahrensablauf:

Das Land Tirol/LandesstraBenverwaltung, vertreten durch die Abteilung StraBenbau, diese wiederum ver-
treten durch Herm- hat bei der Bezirkshauptmannschaft Reutte die Erteilung der
wasser-, forsi- und naturschutzrechtlichen Bewilligung zur Entnahme von Schottermaterial im Gemeinde-

gebiet von—beamragt.

Konkret ist geplant, aus folgenden Bereichen Material zu eninehmen:

1. bach

bach

_ Runsen (Runse 3 und 4)

IR

Bereich -

Anderungen im Vergleich zum Einreichprojekt:

Im Rahmen des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens wurden gegeniiber dem urspringlichen zur Bewilli-
gung beantragten Projekt folgende

Anderungen/Ergéanzungen

vorgenommen und zum Antragsgegenstand gemacht:

1. Entsprechend den Ausfibrungen des forstfachlichen Amissachverstandigen wurde die beantragte Ro-
deflache fiir den Bereichi von 17.400 m2 auf 9.900 m? reduziert.

2. Folgende Entnahmemengen wurden zum Antragsgegenstand gemacht:

:

Bereich

Entnahme von maximal 30.000 m3

- aundiill

Entnahme von maximal 9.000 m3. Zu diesem Bereich ist festzustellen, dass It. Vorschreibungen des
limnologischen Amtssachverstandigen lediglich im Trockenen gebaggert werden darf, weshalb die
maximale Entnahmemenge von 9.000 m? voraussichtlich nicht zur Ganze ausgeschdpft werden kann.

+ Taverfil}

Die Entnahmemenge betragt hier maximal 40.000 m?.
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Hier betragt die Abraummenge maximal 15.000 m3.

3. Auf Grund der Tatsache, dass der bach in der Natur nicht mehr zur Ganze gauf Gst.Nr. G
flieBt, sondern auch auf dem angrenzenden Grundstiick mit der Nr. H KG
Material ablagert, wurde der Antrai ietreffend die Entnahmestelle , bach” dahingehend

ausgeweitet, dass auch das Gst.Nr. KG von der Entnahme beansprucht wird. Die
diesbeziigliche schriftliche Zustimmungserklarung des Grundeigentiimers wurde dazu vorgelegt.

4, Hinsichtlich der Entnahmestelle _Runsen“ wurde ausgefiihrt, dass die Zufahrt zur Ent-
nahmestelle ,Runse 3* (iber den bestehenden Traktorweg erfolgen solle, welcher nicht baulich adaptiert
werden soll. Die Erreichbarkeit der ,Runse 4“ ist direkt {iber das Baugebiet der geplanten Umfahrung

gegeben.

5. Das gewonnene Schottermaterial soll grundsatzlich nicht aufbereitet werden. Eventuel! wird nach Mog-
lichkeit im Bereich der Entnahmestellehtemporér eine Brecheranlage aufgestellt, um aus dem
anstehenden Material Frostkoffermaterial zu gewinnen {Anmerkung: Diesbeziiglich wird auf die geson-
derte Bewilligungspflicht nach dem Tiroler Naturschutzgesetz verwiesen. Eine derartige Bewilligung ist
von der vorliegenden Entscheidung nicht umfasst!).

6. Die Errichtung von Zwischenlagern ist nicht vorgesehen.

Il. Entscheidungswesentliche Feststellungen:

Das in diesem Zusammenhang durchgeftihrte Ermittlungsverfahren erbrachte folgendes Ergebnis:

1. Gutachten:

a) aus forstfachlicher Sicht:

Zur Materialentnahme _Runsen“:

LAussagen zur Waldeigenschaft li. Forsigesetz

Die Rodefldchen sind im Kataster und Grundbuch mit der Benditzungart Wald eingetragen. in der Natur ist
nur ein Teil der beantragten Rodefldche mit forstlichem Bewuchs bestockt. Rund 7.600 m? der beantragten
Rodefidche sind unproduktive Schotterfldchen.

Einfluss auf die Wirkungen des Waldes

Bei der Nutzfunktion des Waldes sind, da es sich um Schutzwald auller Ertrag handelt, keine Beegintrdchii-
gungen zu erwarten, Dienstbarkeiten sind keine betroffen.

Beeintrachtigungen der Schutzfunktion sind durch die gegenstédndliche Rodung bzw. Schotterentnahme
ebenfalls kaum zu erwarten. Der Verlust der Schutzwirkung des gegenstandlichen Waldbestandes wird
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dadurch ausgeglichen, dass groBe Materialmengen entnommen werden. Mit der gegenstédndiichen Réu-
mung entsteht wiederum eine groBe Ablagerungsfldche fiir zukinftige Murereignisse.

Negative Auswirkungen auf die Wohifahrts- und Erholungsfunktion des Waldes bleiben im Wesentlichen
auf die Zeit der Schofterentnahme bis zum Abschluss der Rekultivierungsarbeiten beschrankt.

Auswirkungen auf benachbarte Waldfldchen

Negative Auswirkungen auf benachbarte Waldfidchen sind durch die gegensitdndliche Rodung nicht zu
erwarten.

Forstfachliche Schlussfolgerung
Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass keine gravierenden negativen Auswirkungen durch die

Rodung zu erwarten sind. Aus forstfachlicher Sicht kann daher der Bewilligung der gegensiandlichen Ro-
dung unter Vorschreibung nachstehend angefihrier Nebenbestimmungen zugestimmt werden.*

Zur Materialentnahme -

~Aussagen zur Waldeigenschaft it. Forsigesetz

Die Rodefldchen sind im Kataster und Grundbuch mit der Beniitzungart Wald eingetragen. In der Natur ist
nur ein Teil der beantragten Rodefldche mit forstlichem Bewuchs bestockt. Rund 7.500 m? der beantragien
Rodefldche sind unproduktive Schotterflachen.

Einfluss auf die Wirkungen des Waldes

Bei der Nutzfunktion des Waldes sind, da es sich um Schutzwald auBer Ertrag handelt, keine Beeintrachti-
gungen zu erwarten, Dienstbarkeiten sind keine betroffen.

Beeintrdchtigungen der Schutzfunktion sind durch die gegenstindfiche Rodung bzw. Scholterentnahme
ebenfalls kaum zu erwarten. Der Verlust der Schutzwirkung des gegensténdiichen Waldbestandes wird
dadurch ausgeglichen, dass groBe Materialmengen enthommen werden. Mit der gegensténdfichen Réu-
mung entsteht wiederum eine groBe Ablagerungsfidche fiir zukinfiige Murereignisse.

Negative Auswirkungen auf die Wohlifahrts- und Erholungsfunktion des Waldes bleiben im Wesentlichen
auf die Zeit der Schotterentnahme bis zum Abschiuss der Rekultivierungsarbeiten beschrankt.

Auswirkungen auf benachbarte Waldfldchen

Negative Auswirkungen auf benachbarte Waldfldchen sind durch die gegensidndiiche Rodung nicht zu
erwarten.
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Forstfachliche Schlussfolgerung

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass keine gravierenden negativen Auswirkungen durch die
Rodung zu erwarten sind. Aus forstfachlicher Sicht kann daher der Bewilligung der gegensténdlichen Ro-
dung unter Vorschreibung nachstehend angefihrter Nebenbestimmungen zugestimmt werden.”

{Anmerkung: Samtliche vom Sachverstindigen vorgeschlagenen Nebenbestimmungen wurden in den ha.
Bewilligungsbescheid mitaufgenommen).

b) aus wasserbautechnischer Sicht:

.Die geplante Rdumung fihrt zu einer Verbesserung der Geschiebesituation und trdgt dadurch zur Erhd-
hung der Sicherheit im Miindungsbereich des hSees bei. Insbesondere wird der Schutz fir
das Hote! durch die gegensténdliche Raumung wesentlich verbessert.

Wtirde das Material nicht im gegenstdndlichen Bereich entnommen, so wdre es erforderfich, nach jedem
gréBeren Hochwasser den Miindungsbereich zu rdumen, wobei sich dort die Rdumarbeiten auf Grund der
Ortlichkeiten als wesentlich schwieriger erweisen wiirden und auch wesentlich hdufiger gerdumt werden
miisste.

Bei Einhaltung nachstehender Nebenbestimmungen besteht gegen die Umsetzung der geplanten MaB-
nahmen kein Einwand.”

(Anmerkung. Sdmtfiche vom Sachverstindigen vorgeschlagenen Nebenbestimmungen wurden in den ha.
Bewilligungsbescheid mitaufgenommen).

¢} aus Sicht der Wildbach- und Lawinenverbauung:

Die geplante Materialentnahme ist gut geeignet, eine drohende Gelfdhrdung aus dem bach von dem
beschriebenen Uferbegleitweg und vom Unterwasserkanal der Elekirizitdtswerke abzuwen-

den.

Durch die Materialentnahme entsteht ein Riickhalteraum, der im Katastrophenfall die Geschiebemenge
des baches so abpuffert, dass eine unmittelbare Gefdhrdung fir die Infrastruktureinrichtungen nicht
mehr gegeben ist. Dies stellt im Vergleich zur derzeitigen Situation eine deutliche Verbesserung der Ge-
fahrensituation dar.

2ur Entnahmestelle — Runsen™:

Durch die geplante Materialentnahme im Bereich der Runsen 3 und 4 werden diese beiden Bachldufe
wesenlfich starker in ihre urspriingliche Bahn geleitet. Beim derzeitigen Zustand kénnen die Runsen 3 und
4 an jeder Stelle des Schwemmhkegels aus ihrem Bachbett ausbrechen und groBrdumige Bereiche mit
Murmaterial dberstreichen. Dabei liegt die bestehende OBB-Trasse im Gefdhrdungsbereich. Durch eine
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entsprechende Konzentration der Bachldufe werden diese zu den bestehenden Durchlédssen gelenki und
wird so eine Verringerung der Gefdhrdungssituation fir die OBB-Trasse bewirkt. Dies in weiterer Folge
auch fiir die zukinftige UmfahrungsstraBe, weiche im Nahbereich der OBB-Trasse verfaufen soff.

Zum Entnahmebereich -

Durch die geplante Materialentnahme im Bereich ,-entsteht fir den -ach ein Puffer fiir
Geschiebeablagerungen und die Hochwasserflhrung. Dadurch wird tendenziefl im Unterlauf eine geringe-

re Gschiebefilhrung und eine verringerte Hochwasserspitze zu erwarten sein. Dies bedeutet insbesonder
fir den Regionaikanal des Abwasserverbandes ﬁ und Umgebung—- und fir das i
—eine Verbesserung gegentiber dern derzeitigen Zustand.

Bei Umsetzung der geplanten MaBnahmen sind fiir alle 3 beschriebenen Bergiche nachstehende Neben-
bestimmungen einzuhalten.”

{Anmerkung. Sdmtliche vom Sachverstdndigen vorgeschlagenen Nebenbestimmungen wurden in den ha.
Bewilfigungsbescheid mitaufgenommen).

d) aus kulturbautechnischer Sichi:

LDurch die geplanten MaBnahmen sind bei Einhaltung nachstehender Nebenbestimmungen keine Ver-
schiechterungen fir den Oberfldchen- und Grundwasserkdrper zu erwarten.”

(Anmerkung: Sdmtliche vom Sachverstindigen vorgeschlagenen Nebenbestimmungen wurden in den ha.
Bewifligungsbescheid mitaufgenommen).

e) aus limnologischer Sicht:

Der limnologische Amtssachverstandige hatte die geplanten Manahmen im Zuge eines Lokalaugen-
scheines begutachtet und ausgefiihrt, dass bei Einhaltung der, vom naturkundefachlichen Amissach-
verstandigen vorgeschlagenen Nebenbestimmungen, kein Einwand gegen die Umsetzung des geplanten
Vorhabens bestinde.

f) aus naturkundefachlicher Sichi:

Bei dieser Entnahmestelle ist eine Fldche von ca. 7.500 m? betroffen. Hierbei handelt es sich um einen
dynamischen Lebensraum, der einerseits von Uberschotterungen und andererseits von Pionierstadien
charakterisiert wird. Dieser Lebensraum ist von einer stindigen Verdnderung gekennzeichnet und bietet
fir viele Pionierarten Lebensraum. Durch die Schottereninahme wird der gegensidndliche Lebensraum
groBfidchig entfernt, Somit sind grofe Beeintrdchtigungen der Schutzgiiter ,Lebensraum von Pflanzen und
Tieren” sowie ,Naturhaushalt” gegeben. Die Dauer der Beeinirdchtigung wird als mittelfristig eingestuft, da
sich ldngerfristig durch Murereignisse wieder ein gleichgearteter Lebensraum einsteflen kann. Dasselbe
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gilt auch filr das Landschafisbild und den Erhofungswert, hier werden die oben genannten Beeintrachti-
gungen in erster Linie wahrend der Bauzeit gegeben sein, wobei die Landschaftsbildbeeinirdchtigungen
ebenfalls mittelfristig einzustufen sind.

-

Beim .’Jach handelt es sich um einen naturnahen Bachabschniit, der durch zahireiche verschieden
stark bewachsene Schotterbdnke charakterisiert wird und einen dynamischen Lebensraum darstelft. Die
Schottereninahme wiirde diesen Bereich ebenfalls zerstéren. Somit sind wiederum die zu erwartenden
Beeinirdchtigungen mittelfristig als stark flr den Lebensraum von Pflanzen und Tieren und den Natur-
haushalt einzustufen. Die Beeintrdchtigungen fir das Landschafisbild und den Erholungswert werden in
erster Linie auf die Bauzeit beschrankt sein.

in diesem Bereich soll ein ca. 17.400 m? groBer Uberschotterungsbereich im Wald in Anspruch genommen
werden. Die U"berschotterung bildet 3 strukturierte Lebensraumbereiche aus, so zB. Pionierstadien, durch
Uberschotterung abgestorbenes Altholz, etc. Dieser abgeschiedene Lebensraum wiirde durch gegen-
standliche MaBnahme stark beeintrdchtigt werden. Eine Liste der geschiitzten Tier- und Pflanzenarten
befindet sich in den Unterlagen. Ftir den Erholungswert werden im gegenstandlichen Bereich wahrend der
Bauzeit ebenfalls starke Beeinitrdchtigungen zu erwarten sein. Dasselbe gilt fiir das Landschaftsbild, wobei
eine Einsehbarkeit in erster Linie nur aus der unmittelbaren Umgebung gegeben ist.

Diese Bereiche stellen ebenfalls Schotterrinnen dar, die jedoch zum Teif wieder mit Baumarten (siehe Be-
fund) bestockt sind. Die Bereiche sind gut einsehbar, da sie sich in einer steileren Hanglage befinden.
Auch in diesem Bereich wird eine Eninahme grofle Beeintrdchtigungen der Schutzgtiter nach dem Tiroler
Naturschutzgesetz bewirken.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die beantragten Schotterentnahmen insgesamt massive
Beeintrdchtigungen der Schutzgiter nach dem Tiroler Naturschutzgesetz bewirken werden. Es sind Schot-
terrunsen, iiberschotterte Waldbereiche, aber atich Flussbereiche von den geplanten Mafnahmen belrof-
fen. Die oben genannten Beeintrachtigungen werden zumindest ein mittelfristiges AusmaB erreichen, und
zwar bis ausreichende Niederschlagsereignisse die entnommenen Schotlerbereiche wieder auffiilen. Wei-
ters sind geschiitzte Pflanzenarten von gegensténdlicher MaBnahme betroffen, wobei auch davon auszu-
gehen ist, dass geschiilzte [ ebensrdume wie Kalk- und Kieferschulthalden der montanen bis alpinen Stufe
sowie bei den Runsen montaner und subalpiner Pinus uncinata-Wald belroffen sein kann. Aus den Unter-
lagen, die lediglich die Schotferentnahmestelle Héhle naturkundlich bearbeitet haben, gehen keine detail-
lierten Auflistungen der geschiltzten Tier- und Pflanzenarten und Lebensrdume fir die anderen Standorte
hervor.

Solften gegenstédndliiche Schotterentnahmestellen naturschutzrechtlich bewilligt werden, sind folgende
Nebenbestimmungen unbedingt einzuhalten.

Die oben genannten Beeintrdchtigungen kdnnen jedoch durch Einhaltung der Nebenbestimmungen nicht
entscheidend abgemindert werden.
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(Anmerkung: Samtliche vom Sachverstdndigen vorgeschlagenen Nebenbestimmungen wurden in den'ha.
Bewilligungsbescheid mitaufgenommen. Auf die Vorschreibung des Verbotes einer Material-
aufbereitung an der Entnahmestelle konnte in Anbatracht der Tatsache, dass eine derartige
MaBnahme eine gesonderte naturschutzrachtliche Bewilligung erfordert, verzichtet werden. ).

2. Stellungnahmen der Parteien und Beteiligten (mit Ausnahme des Landesumweltanwaltes):

Der Verireter der Elektrizitétswerke_ als Eigentiimerin der Gst.Nr. -sowie- jeweils

KG hatte ausgefiihrt, dass der Inanspruchnahme der genannten Grundstlicke grundsétzlich
die Zustimmung erteilt werde. Es werde allerdings darauf hingewiesen, dass die Briicke, welche fir die
Raumung im Bereich de baches befahren werden milsse, so zu verstarken sei, dass diese weiter-
hin gesichert benutzt werden kénne. Diesbeziiglich wurde auch auf folgende schriftliche Stellungnahme
verwiesen.

«Im Vorfeld haben wir bereits eine Fotodokumentation in digitaler Form bermiftelt. Die Fotodokumentation
aus dem Jahre 1974 zeigt einige Abschnitte der Errichtung des Kanal-Auslaufbauwerkes zum
See mit Briicke {iber den Unterwasserkanal, vom Beginn der Aushubsarbeiten bis zur Fertigstefiun
mit Einschub der Dammbalkenkonstruktion fir die Wasserhaltung im Winter, wenn und i
See bis auf -5 m abgesenkt werden. Trotz intensiver Suche konnten wir den Bewehrungsplan der
Betonkonstruktion weder im Original noch in Papierform auffinden. Aus einigen Folos ist die Bewehrung
der Betonkonstruktion ersichtiich.

Hinsichtlich der Beniitzung der Briicke fiir den Abtransport von Material aus der gegeniiber dem Hotel
befindlichen Tauernmure geben wird hiermit unsere grundséiziiche Zustimmung.

Allerdings ist, wie wir bereits fernmiindlich mitgeteilt haben, zu bedenken, dass seit Fertigstellung der Bri-
cke sich die gesamte Konstruktion mehr oder weniger gleichmdBig ca. 27 cm abgesenkt hat, wobei der
graphische Verlauf der Absenkung eine ,Beruhigung” andeutet. Die letzte Kontrofivermessung wurde von
uns im Hinblick auf die beabsichtigten Transporie im Juli 2007 durchgefihrt. Eventuell zusétzlich auftre-
tende Setzungen im Zusammenhang mit den geplanten Transporten sind im Vorhinein schwer abschéltz-
bar. Wir schiagen daher vor, dass im Zuge der Transporte Hdéhenkontrollmessungen sowie eine Ab-
schiussmessung durchgefihrt werden sollten. Wiirden dieses Messungen markante Setzungen zeigen,
miissten die Transporte unter Umstdnden abgebrochen werden, was wir gemeinsam, auch nach Ruck-
sprache mit dem Projektanten (Nachfolge BHM) aus derzeitiger Sicht nicht erwarten.

Grundsdlzlich begriiBen wir die Rdumung dieser Tauernmure. Bereits im Zuge des Kraftwerkbaues-
wurde dieser MureinstoB urnfangreich gerdumt wie aus der Fotodokumentation ersichilich ist.

Der Murgang vom -berefch beim _ stellt kein unerhebliches Risiko dar zumal eine

Verlegung des Auslaufbereiches zumindest mit einer drtlichen Uberschwemmung im Bereich des Cam-
pingplatzes einherginge, ndmlich auch dann, wenn sich die Kraftwerksanlage nicht in Betrieb befindet.
Alleine aus den Abfliissen des undd;aches. Der Mureinsto3 im Jahr 1990 war auf ein
drilich begrenztes und stirkeres Niederschlagsersignis zurlickzufiihren. Damals wurden auch PKW's in
Mitleidenschaft gezogen bzw. eingemurt. Durch Abtransport dieses Materials entstinde wieder ein wichti-
ger Retentionsraum.
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Mit der berticksichtigten Verstdrkung unserer Briickenkonstruktion am Auslaufbauwerk auf Brickenkiasse |
durch das Baubezirksamt Reutte sind wir einverstanden. Vor in Angriffnahme der Transporte sollfe eine
gemeinsame Besichtigung im Sinne einer Beweisaufnahme des Bauwerkes, durchgefiihrt werden. Aus
derzeitiger Sicht gehen wir davon aus, dass dieses Vorhaben in der geplanten Form ausfihrbar ist und
damit wirschaftliche wie auch sicherheitstechnische Aspekie umgesetzt werden kbnnen."

Der Vertreter des Landeshauptmannes als Verwalter des Offentlichen Wassergutes hatte erklart, dass der
Materialentnahme sowie der Nutzung des betroffenen Gst.Nr.“ entsprechend der
schriftlichen Erklarung vom 10.09.2007 zugestimmi werde. Dies deshalb, da die Raumung im &ffentlichen
Interesse liege. Da auBerdem nur ein geringer Tell der Entnahme aus éffentlichem Wassergut erfolge und

das Material als nicht hochwertig anzusehen sei, werde auf die Berechnung eines sogenannten ,Schotter-
zinses” verzichtet.

Hinsichtlich s&mtlicher Grundstiicke, welche entweder durch die Entnahme selbst cder durch die Zufahnt
Zu den Entnahmestellen betroffen sind, wurden zwischen dem Aniragsteller und den betroffenen Grundei-
gentiimern entsprechende Vereinbarungen getroffen und wurde diesen MaBnahmen seitens der Grundei-
gentimer die Zustimmung erteilt.

Seitens der Gemﬂ— deren Grundstiicke ‘ebenfalls durch die Umsetzung der geplanten
MaBnahmen betroffen sind| Wuiﬂi ausgefiihrt, dass der Entnahme grundsatzlich zugestimmt werde, dass

die Entnahme im Bereich ach” aber so zu erfolgen habe, dass nicht durch das Ortsgebiet sowie
iiber Gemeindewege zugefahren werde, sondern so wie im Einreichrrojekt beschrieben zur Entnahmestel-

le zugefahren werde. Hinsichtlich des Entnahmebereiches wurde darauf hingewiesen, dass der
bestehende Forstweg flr den Fall, dass dieser in Mitleidenschaft gezogen werden sollte, nach Abschluss
der Bauarbeiten wieder instand zu setzen sei. Fir den Fall eines Weidebetriebes seien entsprechende
Absprachen mit der Weideinteressentschaft (Abzaunung, etc.) zu treffen.

Seitens der— war im Rahmen einer schriftlichen Stellungnahme folgendes ausgefiihrt
worden:

«Die gegensténdliche Aufschiitiung bertihrt Leitungsaniagen, die von der— betrieben wer-
den, und wir weisen als Verfahrensbeteiligte auf die notwendige Einhaltung der Sicherheitsvorschriften im
Sinne des Elekirotechnikgeseizes hin.

Wir ersuchen um Berticksichtigung dieser Stelfungnahme im Bescheid:

1. Da die Leitungsaniagen der _sta”ndig unter Spannung stehen, bedeutet jede Annéhe-
rung an die Leiterseile auf weniger als 2 m bei den Hochspannungsfeileitungen bis 100kV Lebensge-
fahr.

Diese Absténde sind auch von den durch Wind ausgelenkien Leiterseilen einzuhalten und gelten auch
fir Baumaschinen und sonstige Geréte.

Der Bestand und Betrieb der Versorgungsaniagen der _ darf durch die gepfante Schot-
terentnahme nicht gefdhrdet und beeintrachtigt werden.
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Aufschiittungern im Schuizbereich, durch welche die vorgeschriebenen Sicherheitsabsidnde unterschrit-
ten werden sowie Abgrabungen in der Ndhe von Masten, die deren sicheren Bestand gefdhrden, sind
verboten.

Die mit der Durchfihrung beauftragten Firmen sind hier(iber vom Antragsteller entsprechend zu unter-
richten.

2. Sollten durch das geplante Bauvorhaben Erdungsbdnder der 110 kV Maste freigelegt oder beschédigt
werden, miissen diese im Einvernehmen mit der d, instandgesetzt

oder neu verlegt werden.”

Seitens der Fischereiberechtigten waren ebenfalls keine Einwendungen gegen die Umsetzung der geplan-
ten MaBnahmen erhoben worden.

3. Stellungnahme des Naturschutzbeauftragten fiir den Bezirk Reutte {in Vertretung des Landes-
umweltanwaltes):

Der Naturschutzbeauftragte fir den Bezirk Reutte, Herr - hatte in Vertretung des Landesum-
weltanwaltes im Rahmen seiner Stellungnahme vom 05.10.2007 folgendes ausgefithrt:

Lum Antrag des Landes Tirol auf Erteilung der erforderlichen Bewilligungen zur Entnahme von Schotter-
material aus folgenden Entnahmebereichen '

1. ach

2. 'aach

3 —Hunsen (Runse 3 und 4)
4. Bereich -

ergibt sich, dass eine Materialentnahme von insgesamt max. 94.000 m?® gepfant ist.

zunfibech

Erste Entnahmesteile ist der -bach, aus dem ca. 40.000 m? entnommen werden sollen. Dieser Mu-
renkegel ist im unteren Bereich zur Seeseite bereils anthropogen beeintrédchtigt, da immer wieder Material
eninommen werden muss, um einen EinstoB in den Unterwasserkanal der EWR zu verhindern. Kommt es
zu dieser Materialentnahme, so sind die Beeintrdchtigungen miitelfristig, dh. bis zum ndchsten Murereig-
nis, einzustufen. Nach der Entnahme sind dann mdglicherweise keine weiteren Entnahmen mehr ndtig.
Aus diesem Grund kann sich auf lingere Zeit wieder ein natirlicher Lebensraum einstellen. Aus diesem
Grund wird gegen die Materialentnahme unter der Voraussetzung, dass keine Verbauungen erforderlich
sind (wie von SV fiir Wildbach- und Lawinenverbauung ausgefiihrt), kein Einwand erhoben. Sdmtliche
Nebenbestimmungen sind einzuhalten.
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Zum -bach:
Im Bereich des -baches stidlich desr Sees sollen ca. 9.000 m* Schottermaterial ent-

nommen werden. Da in diesem Bereich der bach durch den Forsttechnischen Dienst fir Wildbach-
und Lawinenverbauung mit einem Leitwerk verbaut wurde und die Schotterentnahme ausnahmslos im
Trockenen erfolgt, besteht kein Einwand gegen die Erteilung der beantragten Bewilligung.

M-Hunsen“ {Runse 3 und 4) und zum Bereich -

Hier sind die Beeintrdchtigungen stark, da es sich auch um Lebensraume wie Kalk- und Kieferschutthalden
(EU-Lebensrdume) sowie Spirkenbestidnde handelt. Aufgrund der groBen Entnahmemenge (ca. 45.000
m?) und der exponierten Steilheit der Entnahmestelle sind die Beeintrdchtigungen nicht nur fir den Le-
bensraum, sondern auch fir das Landschaftsbild stark.

Es gibt eine Alternative fiir die Entnahme von Schoftermaterial, ndmiich i sidlichen Bereich des-
baches in der Gemeinde in dem laut Aussage des Forsttechnischen Dienstes fiir Wifdbach- und
Lawinenverbauung, 80.000 — 100.000 m?® Material angelandet sind. Es mussten in diesem
Bereich bereits heuer ca. 20.000 m?® als SofortmaBnahme entfernt werden, um ein Austreten des Grund-
baches in den Siediungsraum zu verhindern.

Aufgrund der bestehenden Alternative in relativ kurzer Entfernung, die gewéhrleistet, dass in relativ kurzer
Zeit Material entfernt werden kann, sind in Relation die Beeintrdchtigungen im Bereich der Entnahmestel-
len Aunsen 3 und 4" und groB, weshalb ich mich gegen die Erteilung der naturschutzrechtiichen
Bewilligung fir diese Entnahmestellen ausspreche.”

4, Ausfithrungen zur Darlegunq der 6ffentlichen Interessen:

Zur Darlegung der 6ffentlichen Interessen, welche an der Durchfiihrung der geplanten MaBnahmen beste-
hen, war von Antragstellerseite ausgefiihrt worden, dass es im Bereich der genannten Entnahmestellen zu
massiven Geschiebeanlandungen gekommen sei, welche zur Verbesserung der Abflussverhaltnisse bzw.
zur Minderung der Hochwassergefahr in den betroffenen Bereichen entnommen werden missten. Durch
die gegensiindlichen Anlandungen sei namlich eine verstarkie Hochwasser- und Murgefahrdung far das
Siedlungsgebiet von i bzw. zahlreiche Infrastruktureinrichtungen, insbesondere auch die Tras-
se der OBB, zu erwarten, weshalb groBvelumige Raumungen in den betroffenen Abschnitten jedenfalls
erforderlich seien.

Die im Antrag angefihrie Entnahmekubatur sei erforderlich, um eine ausreichende Hochwassersicherheit

durch die Herstellung von neuen Ablagerungsbereichen zu gewahrleisten. Die Entnahmemenge sei des-

halb recht groBzigig bemessen werden, um einerseits kiinftige Geschiebeentnahmen zu vermeiden und

andererseits bet weiteren Hochwassern ein ausreichendes ,Puffervolumen” zu gewéhrleisten. Um jedoch

eine mdglichst naturschonende Entnahme sicherzustellen, sei vorgesehen, samiliche Baggerungen im

Einvernehmen mit dem Forsttechnischen Bienst fir Wildbach- und Lawinenverbauung, Gebistsbauleitung
sowie der Bundeswasserbauverwaltung durchzufilhren.
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Zur Gewahrleistung einer sparsamen Bauausfiihrung kénne das entnommene Material im unmittelbaren
Nahbereich der Entnahmestellen,_némlich bei der Umsetzung des Bauvorhabens zur Errichtung der Um-

fahrung_ im Zuge der— StraBe, eingesetzt werden.

5. Alternativenpritfung:

In Anbetracht der Vorbringen des Vertreters des Landesumweltanwaltes zu méglichen Alternativen zu den
vorgesehenen Entnahmestellen, insbesondere zu den Entnahmestellen ,Runse 3 und 4" sowie

war seitens des Landes Tirol/LandesstraBenverwaltung ausgeflhit worden, dass die zwingend vorge-
schriebene Alternativenpriifung zu den nunmehr gewahlten Materialentnahmestandorten selbstverstand-
lich im Vorfeld der Antragstellung durchgefithrt worden sei. Im Speziellen sei am 04.06.2007 eine Bege-
hung mit dem Gebietsbauleiter des Forsttechnischen Dienstes fir Wildbach- und Lawinenverbauung,
Herrn—, dem Biirgermeister von H dem Baubezirksamt Reutte
sowie dem Verireter der Abt. StraBenbau beziiglich maglicher Materialentnahmestellen erfolgt. Ebenso sei
bereits im Vorfeld mit der Bundeswasserbauverwaltung, Herrn _ Kontakt aufgenommen
worden.

Hinsichtlich der, vomn Naturschutzbeauftragten angefihrten Alternative zu den Entnahmestellen ,Runse 3
und 4* sowie- im sidlichen Bereich des‘baches in der Gemeinde sei festzustellen,
dass es sich dabei wohl um denjlbach sowie dessen Zubringer, den bach, handein musse. Die
aufgezeigten Bereiche seien in die oben beschrigbene Alternativenpriifung selbstversténdiich miteinbezo-
gen worden. Im Speziellen sei fir den Bereich“bach eine magliche Aushubtiefe von 1,5 m auf
einer Lange von 300 m und einer Breite von 30 m angefthrt worden. Hier kénnten mindestens 15.000 m?
Material entnommen werden; aus der Talbachsperre kénnten insgesamt weitere 4.000 m® Material ent-

nommen werden. FOr den Bereich ach selbst sei bei einer Aushubtiefe von 2,0 m auf einer Lange von
700 m und einer Breite von 20 m eine Entnahmemenge von 30.000 m? errechnet worden.

Neben diesen alternativen Entnahmestellen sei auch das gesamte Gebiet von im Hinblick auf
mdgliche Entnahmestellen untersucht worden, so beispielsweise auch de bach.

Kriterien und Voraussetzungen fiir die engere Auswah! der Entnahmestellen seien folgende gewesen:

1. Entnahmestellen, die einen vorbeugenden Katastrophenschutz bewirken, mit der Folge, dass andere
dffentliche Stellen (Gemeinden, Energieversorgungsunterneshmen, OBB, Tourismusverband, Wildbach-
und Lawinenverbauung) sowie sonstige Infrastruktureinrichtungen nicht nur geschiitzt, sondern in Zu-
kunft auch weniger finanziell belastet wirden.

2. Nahe der Entnahmestelle zum Einbauort {zum Wohle der Bevdlkerung und der Umwaeit).

3. Gewinnung von geeignetem Material fir Dammschittungen und Frostkofferschittungen.

Um zusatzliche LKW-Fahrten mit entsprechenden Emissionen sowie Larm- und Staubbelastungen zu
vermeiden, seien die Entnahmestellen weiters so gewahlt worden, dass die Transporidistanz zwischen
Entnahmestelie und Einbauort méglichst gering gehalten werden kann. Die angedachte Entnahmestelle
zwischen und bedinge bei ca. 5 km Transportweite zur Einbaustelle, einem Transport-
volumen von ca. 10 m¥LKW und einem mittleren AusstoB von 750 g/km und LKW bei einer Materiaimenge



=31 -

von (ber 40.000 m? einen AusstoB von Go2 im AusmaB von mehr als 30 Tonnen. Kiinftige MurrAumungen
nach Katastrophen wiirden — bei Nichtbewilligung der beantragten Entnahme aus den Bereicheni

Runsen® und — im Gemeindegebiet vonﬁzusétzlich weitere Deponieflachen
bedingen oder wiederum einen weiten Abtransport mittels LKW erfordern.

Die LandesstraBenverwaltung von Tirol sehe es daher als ihre Pflicht, Belastungen von Umwelt und Be-
vélkerung durch BaumaBnahmen zu minimieren. Eine behdrdliche Vorschreibung, Material von weit weg
mit tausenden LKW-Fahrten zuzufiihren, cbwohl gleichzeitig nahere Entnahmestellen mit derselben
Schutzwirkung vorhanden seien, ware auch im Sinne des Naturschutzes ndher zu begriinden. Auf die
Mehrkosten, die dabei vom Osterreichischen Steuerzahler zu begleichen seien, werde in diesem Zusam-
menhang nur am Rande verwiesen.

Im Ubrigen seien alle noch weiter entfernt gelegenen Entnahmestellen seien unter Beriicksichtigung der
vorbeschriebenen Voraussetzungen von vornherein auszuscheiden gewasen.

Ill. Fiir die Behorde ergibt sich daraus in rechtlicher Hinsicht folgendes:

A) Zur forstrechtlichen Bewilliqung:

a) zum Forstgesetz 1975:

Gerﬁéﬁ § 17 Abs. 1 Forsigesetz 1975 ist die Verwendung von Waldboden zu anderen Zwecken als flr
solche der Waldkultur (Rodung) verboten.

Unbeschadet dieser Bestimmung kann die Behérde gemaB § 17 Abs. 2 leg.cit. die Bewilligung zur Rodung
erteilen, wenn ein besonderes oOffentliches Interesse an der Erhaltung dieser Flache als Wald nicht entge-
gensteht (§ 17 Abs. 2 Forstgesetz 1975).

Kann eine Bewilligung nach Abs. 2 nicht erteilt werden, so kann die Behorde die Bewilligung zur Rodung
dann erteilen, wenn nach § 17 Abs. 3 leg.cit. ein &ffentliches Interesse an einer anderen Verwendung der
zur Rodung beantragten Flache das éffentliche Interesse an der Erhaltung dieser Flache als Wald (ber-
wiegt.

GeméapB § 18 Abs. 1 Forstgesetz 1975 ist die Rodungsbewilligung erforderlichenfalls an Bedingungen, Fris-
ten oder Auflagen zu binden, durch welche gewéhrleistet ist, dass die Walderhaltung (iber das beantragte
Ausmalf hinaus nicht beeintrachtigt wird. —

insbesondere sind danach,

1. ein Zeitpunkt festzusetzen, zu dem die Rodungsbewilligung erlischt, wenn der Rodungszweck nicht
erflllt wurde,

2. die Giiltigkeit der Bewilligung an die ausschlieflliche Verwendung der Flache zum beantragten Zweck
zu binden oder
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3. MaBnahmen vorzuschreiben, die
a) zur Hintanhaltung nachteiliger Wirkungen fiir die umliegenden Walder oder
b) zum Ausgleich der Verluste der Wirkungen des Waldes (Ersatzleistung)

geeignet sind.

Im Hinblick auf die schlissigen und widerspruchsfreien Ausflhrungen des forstfachlichen Amissach-
verstandigen in dessen Gutachten kam die Behérde zu dem Schluss, dass im vorliegenden Fall ein be-
sonderes Offentliches Interesse an der Erhaltung der Flache als Wald der gegenstandlichen Rodung nicht
entgegensteht, da durch die geplante befristete Rodung von Waldflachen keine negativen Auswirkungen
zu erwarten sind. Somit konnte die beantragte forstrechtliche Bewilligung im Sinne des § 17 Abs. 2 Forst-
gesetz 1975 (ohne vorherige Durchfiihrung einer Interessensabwagung) spruchgemas erteilt werden.

b) zur Alpenkonvention:

Am 07.11.1991 haben die Umweliminister der Alpenstaaten und der Umweltkommissar der Européischen
Gemeinschaft das Ubereinkommen zum Schutz der Alpen (Alpenkonvention) unterzeichnet. Dieses ist
nach Hinterlegung der 3. Ratifikationsurkunde am 086.03.1935 in Kraft getreten. Die Protokolle der Alpen-
konvention stehen auf derselben rechtlichen Ebene wie die ,Mutterkonvention®. Nach Abwicklung der in
der Verfassung vorgesehenen Verfahren trat unter anderem das Protokoll Bergwald®, BGB!. 1l Nr.
233/2002, am 18.12.2002 in Kraft und ist demgeman als Teil des Osterreichischen Rechtsbestandes von
Gesetzgebung und Vollziehung zu beriicksichtigen. '

Gemé&n Artikel 6 Abs. 1 des Proiokolls ,Bergwald”® verpflichten sich die Vertragsparteien fiir Bergwalder,
die in hohem MaB den eigenen Standort oder vor allem Siedlungen, Verkehrsinfrastrukturen, landwirt-
schaftliche Kulturflachen und ahnliches schiitzen, dieser Schutzwirkung eine Vorrangstellung einzurdumen
und deren forstliche Behandlung am Schutzziel zu orientieren. Diese Bergwalder sind an Ort und Stelle zu
erhalten.

Im Rahmen des behdrdlichen Ermittlungsverfahrens wurde festgestellt, dass die, fir die geplanten Materi-
alentnahmen befristet zu rodenden Walfidchen It. Waldentwicklungsplan, Teilplan Bezirksforstinspektion
Reutte, zum Teil Schutzfunktion aufweisen, sodass im vorliegenden Fall die zitierten Bestimmung des
.Bergwald-Protokolles® zur Alpenkonvention anzuwenden war.

Das Ermittlungsverfahren hat nunmehr ergeben, dass durch die geplante befristete Rodung keine nachtei-
ligen Auswirkungen auf die Forstkultur bzw. angrenzende Waldbesténde zu erwarten sind. Nach Ab-
schluss der Materialentnahmen sind die befristeten Rodeflachen wieder mit forstlichem Bewuchs zu besto-
cken. )

In Anbetracht dieser Feststellungen konnte die vorliegende Rodungsbewilligung auch unter Berlicksichti-
gung der Bestimmungen der Alpenkonvention spruchgemaB erteilt werden.



-33-

B) Zur wasserrechilichen Bewilligung:

§ 41 Wasserrechtsgesetz 1959 bestimmt, dass der Eigentimer des Ufers an den, nicht zur Schiff- oder
FloBfahrt genutzten Strecken der flieBenden Gewasser befugt ist, Stein-, Holz- oder andere Verkleidungen
zum Schutz und zur Sicherung seines Ufers sowie die Raumung der Beties und Ufers auch ohne Bewilli-
gung auszufihren.

Schutz- und Regulierungswasserbauten einschlieBlich groBerer Raumungsarbeiten sind jedoch nach § 41 =
Abs. 4 Wasserrechtsgesetz 1959 so durchzufihren, dass 6&ffentliche Interesse nicht verletzt werden und
eine Beeintrachtigung fremder Rechte vermieden wird.

Nachdem im vorliegenden Fall Schottermaterial im Ausmaf von insgesamt max, 94.000 m? aus verschie-
denen Bereichen entfernt werden soll, kann nicht mehr von einer kleineren Raumung, welche ohne geson-
derte wasserrechtliche Bewilligung maglich ware (vgl. VWGH vom 27.02.1987, ZI. 83/07/0278), gespro-
chen werden, sodass jedenfalls eine wasserrechtliche Bewilligung einzuholen war.

Einem Antrag auf Erteilung einer sclchen wasserrechilichen Bewilligung ist des Weiteren Folge zu geben,
wenn das Ermittlungsverfahren ergibt, dass das Vorhaben offentlichen Interessen (§ 105 Wasserrechisge-
setz 1959) nicht widerspricht und bestehende Rechte nicht beeintrachtigt werden.

Dem Ansuchen ist sodann unter Vorschreibung von Nebenbestimmungen Folge zu geben, wenn eine
nachteilige Beeintrachtigung offentlicher Interessen durch geeignete Auflagen und Bedingungen beseitigt
werden kann.

Die Realisierung des verfahrensgegensténdlichen Vorhabens dient der Herstellung der Hochwasser- und
Mursicherheit in den gefahrdeten Siedlungsgebieten von sowie dem Schutz bestehender
Infrastruktureinrichtungen.

Aus den Gutachten des wasserbautechnischen Amtssachversténdigen sowie des Sachverstandigen fur
Wildbach- und Lawinenverbauung ergibt sich, dass bei Einhaltung der angefiihrten Auflagen (Anmerkung:
Diese wurden von Antragstellerseite zustimmend zur Kenntnis genommen und sind Bestandteil dieses
Bewilligungsbescheides) eine Beeintrachtigung von offentlichen Interessen im Sinne des § 105 Wasser-
rechisgesetz 1959 nicht zu erwarten ist.

Zu der Frage, ob die ékologische Funktionsfahigkeit der Gewasser durch die gegenstandliche Schotter-
entnahme beeintrichtigt werde, hatte der limnologische Amtssachverstandige erklart, dass durch entspre-
chende Auflagen sichergestellt werden kdnne, dass die beneizten Gewésserabschnitte geschont wiirden.
Somit kdnnen nachhaltige und dauerhafte Schaden an der Gewisserdkologie weitgehend hintangehalten
werden.

Die Eigentlimer der von den MaBnahmen betroffenen Grundstlicke hatten bereits im Vorfeld schriftlich ihre
Zustimmung zu der geplanten Grundinanspruchnahme erteilt und wurden mit ihnen auBerhalb des Verfah-
rens entsprechende Ubereinkommen abgeschlossen.

Einspriiche Dritter sowie der Fischereiberechtigten liegen weiters nicht vor.
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Das Ermittlungsverfahren hat somit ergeben, dass keine Umstande vorliegen, welche aus dffentlichen
Interessen einer Bewilligungserteilung entgegenstinden.

Aus den oben genannten Grianden war schin spruchgeméB zu entscheiden und die wasserrechtliche Be-
willigung antragsgeman zu erteilen.

C) Zur naturschutzrechtlichen Bewilligung:

zu den Bewilligungstatbestanden:

Fir die rechtliche Beurieilung des vorliegenden Projektes gelangten folgende Bestimmungen des Tiroler
Naturschutzgesetzes 2005 zur Anwendung:

Eine naturschutzrechtliche Bewilligung ist gemaRl § 7 Abs. 1 lit. a TNSchG 2005 auBerhalb geschlossener
Ortschaften fiir das Ausbaggern sowie die Errichtung, Aufstellung und Anbringung von Anlagen (§ 7 Abs. 1
lit. b leg.cit.) im Bereich von flieBenden natlrlichen Gewéssern und von stehenden Gewassern mit einer
Wasserfliche von mehr als 2.000 m2 erforderlich. Erfolgen im Bereich der Uferbtschung von ilieBenden
natlrlichen Gewéssern und eines 5 m breiten, von der Uferbischungskrone landeinwérts zu messenden
Gelandestreifens sowie eines 500 m breiten, vom Ufer stehender Gewésser mit einer Wasserflache von
mehr als 2.000 m2 landeinwarts zu messenden Geléndestreifens Gelandeabtragungen bzw. — aufschiit-
tungen bzw. werden Anlagen aufgestellt, errichtet oder gedndert, so ist auch fiir diese MaBnahmen eine
naturschutzrechtliche Bewilligung einzuholen {vgl. § 7 Abs. 2 lit. aund b Z. 1 und Z. 2 Tiroler Naturschutz-
gesetz 2005).

Burch die geplanie Schotterentnahme samt der im Befund sowie im beiliegenden Projekt beschriebenen
EinzelmaBnahmen werden die Bewilligungstatbesténde der zitierten Bestimmungen der §§ 7 Tiroler Natur-
schutzgesetz 2005 erfillt.

Eine nach § 6 Tiroler Naturschutzgesetz 2005 erforderliche Bewilligung ist gemaB § 29 Abs. 1 Tiroler Na-
turschutzgesetz 2005 dann zu erteilen, wenn

a) das Vorhaben, fir das die Bewilligung beantragt wird, die Interessen des Naturschuizes nach § 1 Abs.
1 nicht beeintrachtigt oder

b} andere offentiiche Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des Naturschutzes nach §
1 Abs. 1 Gberwiegen.

Die naturschutzrechtliche Bewilligung nach § 7 leg.cit. ware gemaB § 29 Abs. 2 lit. a Tiroler Naturschutz-
gesetz 2005 dann zu erteilen, wenn

1. das Vorhaben, fiir das die Bewilligung beantragt wird, die Interessen des Naturschutzes nach § 1 Abs. 1
nicht beeintrachtigt oder

2. andere langfristig 6ffentliche Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des Naturschut-
zes nach § 1 Abs. 1 (berwiegen.
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zur Interessensabwiqung:

Der Unterschied in der Anwendung der Absétze 1, 2 und 3 des § 29 besteht darin, dass nach den Absat-
zen 2 und 3 insofern eine ,verschirfte” Interessensabwagung vorzunehmen ist, als nur langfrisiige oftentli-
che Interessen fiir die Abwagung mit den Naturschutzinteressen herangezogen werden dirfen. Die unter-
schiedlichen Bewilligungstatbestande kdnnen aber nicht dazu fiihren, dass eine ,gespaltene” Interessens-
abwiagung (einerseits mit offentlichen Interessen, andererseits mit fangfristigen offentlichen Interessen)
durchgefihrt wird (vgl. VwGH vom 18.10.1993, ZI. 82/10/0134). Fir das gesamte Vorhaben ist somit gine
Abwagung mit langfristigen &ffentlichen Interessen vorzunehmen.

Im Zuge einer solchen Interessensabwagung hat die entscheidende Behdérde die vielfach unwag- und un-
messbaren offentlichen Interessen am Naturschutz jenen langfristigen Interessen, welche an der Verwirkli-
chung des beantragten Vorhabens bestehen, gegeniiberzustellen.

Letztlich handelt es sich dabei um eine Wertentscheidung, da die konkurrierenden Interessen meist nicht
berechen-, und damit anhand zahlenmaB8iger GrdBen, auch nicht konkret vergleichbar sind. Dieser Um-
stand erfordert es, die fiir bzw. gegen ein Vorhaben sprechenden Argumente moglichst umfassend und
prazise zu erfassen und einander gegeniiberzustellen, um die Wertentscheidung transparent und nach-
vollziehbar zu machen. Die RechtmaBigkeit der Wertentscheidung ist somit im Allgemeinen daran zu mes-
sen, ob das Abwagungsmaterial in einer diesen Grundsatzen entsprechenden Weise in der Begrindung
des Bescheides dargelegt und die Abwagung der konkurrierenden Interessen im Einklang mit den Geset-
zen, Erfahrungssatzen und — gegebenenfalls — Erkenntnissen der Wissenschaft erfolgt (vgl. dazu VwGH
vom 21.11.1994, ZI. 94/10/0076; VwGH vom 28.04.1997, ZI. 94/10/0105). Hinsichtlich des Begriffes ,6f-
fentliches Interesse” bzw. ,andere offentliche Interessen” ist schliefilich anzumerken, dass diese nicht ab-
solute, sondern letztendlich lediglich gesellschaftlich bedingte WertungsmaBstabe bei der Abwagung der
gegenlaufigen Interessen darstellen und somit notwendigerweise einem Wandel der Zeit unterworfen sind.
Folglich haben sich dndernde Gegebenheiten Auswirkungen auf die Interpretation des Begriffes der offent-
lichen Interessen und  bewitken somit auch einen Wandel in der Bewertung.

Im Rahmen der Gegeniiberstellung der gegenlaufigen Gffentlichen Interessen hat die Behorde in einem
ersten Schritt nach § 29 Abs. 2 Tiroler Naturschutzgesetz 2005 zu priifen, welches Gewicht den Beein-
tréchtigungen der Interessen des Naturschutzes im Sinne des § 1 Abs. 1 leg.cit. (Vielfalt, Eigenart und
Schonheit der Natur; Erholungswert; Artenreichtum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt sowie deren
nattrlicher Lebensrdaume; moglichst unbeeintrachtigter und leistungsfahiger Naturhaushalt) durch das Vor-
haben zukommt. Dem hat sie sodann die langfristigen offentlichen Interessen gegeniiberzustellen (vgl.
VwGH vom 29.05.2000, ZI. 98/10/0343).

Das im Zuge des Ermittlungsverfahrens eingeholte naturkundefachliche Gutachten samt seiner Erganzun-
gen befasst sich eingehend mit jenen Beeintrachtigungen, welche durch die geplante MaBnahme zu er-
warten sind. Die Aussagen des Sachversténdigen sind schiissig und nachvollziehbar; auch Grad und
Schwere der Beeintrdchtigung werden ausreichend dargestellt. Es konnte nicht festgestellt werden, dass
der Sachversténdige widerspriichliche oder logisch unhaltbare Schlussfolgerungen gezogen hétie. Dieser
hat sein Gutachten nach Durchiihrung eines eingehenden Lokalaugenscheines erstellt und konnte somit
das durchaus sachbezogene Gutachten der Entscheidung zugrunde gelegt werden.

Insgesamt kann somit den Aussagen des naturkundefachlichen Amtssachversténdigen, wonach durch die
Verwirklichung des geplanten Bauvorhabens Beeintrachtigungen fir samtliche Schutzguter nach dem Tiro-
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ler Naturschutzgesetz (Lebensraum von Pflanzen und Tieren, Naturhaushalt, Landschaftshild sowie Erho-
lungswert) zu erwarten sind, gefolgt werden.

Dieser hat festgestellf, dass durch die geplanten MaBnahmen insgesamt starke Beeintrachtigungen fur
den Naturhaushalt, die Lebensgemeinschaften ven Pflanzen und Tieren sowie den Erholungswert entste-
hen werden.

Zur Darlegung der &ffentlichen Interessen, welche an der Umsetzung des vorliegenden Projektes beste-
hen, war von Antragstellerseite ausgefihrt worden, dass die geplanten Raumungen der Hersteilung von
neuen Ablagerungsbereichen dienen wilrden und so eine ausreichende Hochwassersicherheit in gefahrde-
ten Bereichen gewahrieistet werden kdnne. Gleichzeitig kénnten kiinftige Geschiebeentnahmen vermieden
und bei weiteren Hochwéssern ein ausreichendes ,Puffervolumen” geschaffen werden. Durch die gegen-
stéandlichen Raumungen kénne insgesamt ein wertvoller Beitrag zur Hochwasser- und Mursicherheit in den
Siedlungsgebieten der Gemeinde_geleistet und auch der Schutz bestehender Infrastrukturein-
richtungen sichergestellt werden.

Auf Grund der vorangefuhrten langfristigen &ffentlichen Interessen gelangte die Beh&rde nunmehr zu der
Uberzeugung, dass im gegenstandlichen Fall das dffentliche Interesse an der Gewahrleistung des Hoch-
wasserschutzes in den sensiblen, ausuferungsgeféhrdeten Siedlungsgebieten der Gemeinde
(und teilweise auch Reutte — vgl. dazu die Feststellungen zur Entnahmestelle jenes an der Ver-
maidung der, mit den geplanten MaBnahmen verbundenen Beeintrachtigungen der Schutzgiter des Tiroler
Naturschutzgesetzes auf lange Zeit gesehen ganz wesentlich iiberwiegt. Dies unter besonderer Berlick-
sichtigung der Ausfilhrungen des wasserbautechnische Amtssachverstandigen und des Sachverstandigen
fiir Wildbach- und Lawinenverbauung, wonach gegen die beantragte Geschieberdumung aus schutzwas-
serwirtschaftlicher Sicht nicht nur keine Bedenken bestlinden, sondern diese zur Vermeidung einer erhdh-
ten Hochwasser- und Murgefadhrdung der Siedlungsgebiete von sogar unbedingt erforderlich
sei.

zur Alternativenpriifung:

GemaB § 29 Abs. 4 Tiroler Naturschutzgesetz 2005 ist eine naturschutzrechtliche Bewilligung trotz des
Vorliegens der Voraussetzungen nach Abs. 1 lit. b, Abs, 2 Z. 2, Abs. 3 lit. a oder § 14 Abs. 4 leg.cit. zu
versagen, wenn der angestrebte Zweck mit einem im Verhaltnis zum erzielbaren Erfolg vertretbaren Auf-
wand auf eine andere Weise erreicht werden kann, durch die die Interessen des Naturschutzes nach § 1
Abs. 1 nicht oder nur in einem geringeren Ausmal beeintrachtigt werden.

In diesem Zusammenhang war von Antragstellerseite ausfiihrlich dargelegt worden, dass verschiedene
Varianten zum nunmebhr eingereichten Projekt bzw, zu den nunmehr beantragten Entnah en gepriit
worden seien. Insbesondere waren auch zu den Entnahmestellen ,Runse 3 und 4" und w Alternati-
ven gesucht worden. Die beschriebene Variantenanalyse scheint schlissig und nachvollziehbar und ist
dazu festzustellen, dass die nunmehr gewahlten Entnahmestellen jene sind, welche den Naturschutzinte-
ressen moglichst weitgehend gerecht werden.

Nach Ansicht der Behérde ist eine Alternative, mit welcher sich der angestrebte Schutzzweck (Hochwas-
ser-und Murschutz in gefahrdeten Gebieten) mit vertretbarem Aufwand erreichen [&sst, insbesondere des-
halb nicht vorhanden, da auch die Verwirklichung der, vom Naturschutzbeauftragten angesprochenen Va-



-37-

rianten Beeintrachtigungen der Interessen des Naturschutzes und - aufgrund der relativ langen Transport-
wege durch Siedlungsgebiete - entsprechende Staub- und Larmbelastungen der Anrainer erwarten lassen.
Eine Alternative, mit welcher sich der angestrebte Zweck mit vertretbarem Aufwand ebenso erreichen
lasst, ist somit nach Ansicht der Behorde nicht vorhanden, da auch andere Varianten im Vergleich zu den
Entnahmestellen ,Runse 3 und 4° und die Voraussetzungen, dass die Interessen des Naturschut-
zes nicht oder nur in einem geringeren Ausmaf beeintrachtigt werden, nicht erfiillen.

zu den Nebenbestimmungen:

Um insgesamt jedoch Beeintrachtigungen fir die Schutzglter des Tiroler Naturschutzgesetzes soweit als
mdéglich hintanzuhalten, waren entsprechende Nebenbestimmungen in den ha. Bewilligungsbescheid mi-
taufzunehmen.

Um eine vollstandige Umsetzung, der sich aus der Erflillung dieses Bescheides ergebenden Verpflichtun-
gen zu gewahrleisten und des weiteren eine, Gkologischen Gesichtspunkten angepasste Bauausfihrung
zu erreichen, erschien zudem auch die Bestellung eines dkologischen Bauaufsichtsorganes zur Uberwa-
chung der Bauarbeiten gemaB § 44 Abs. 4 Tiroler Naturschutzgesetz 2005 erforderlich.

Zur Naturschutzverordnung:

Unter Berlcksichtigung der Feststellungen des naturkundefachlichen Amtssachverstandigen, wonach im
Projektsgebiet geschiiizte Arten und Lebensrdume im Sinne der Tiroler Naturschutzverordnung in An-
spruch genommen werden, war zu prifen, ob die Voraussetzungen flir die Erteilung einer Ausnahmebewil-
ligung von den Verboten nach der Tiroler Naturschutzvercrdnung 2005 vorliegen.

GemdB § 29 Abs. 3 lit. b Tiroler Naturschutzgesetz 2005 darf eine naturschutzrechtliche Bewilligung fir
Ausnahmen von Verboten nach den §§ 23 Abs.2 und 3 lit. a, 24 Abs. 2 und 3 lit. a und 25 Abs. 1 leg. cit.
nur erteilt werden, wenn die jeweiligen Voraussetzungen vorliegen,

§ 23 Abs. 5 Tiroler Naturschutzgesetz 2005 normiert dazu unter anderem, dass, sofern es keine andere
zufrieden steliende L6sung gibt und die Populationen der betroffenen Pflanzenarten in ihrem natiirlichen
Verbreitungsgebiet chne Beeintrichtigung in einem giinstigen Erhaliungszustand verweilen kdnnen, unter
folgenden Voraussetzungen Ausnahmen von Verboten nach Abs. 2 und 3 lit. a leg.cit. erteilt werden diir-
fen:

a) zum Schutz der Gbrigen Pflanzen und wildlebenden Tiere und zur Erhaltung der natiirlichen Lebens-
raume,

b) zur Verhitung ernster Schaden, insbesondere an Kulturen, Gewéssern und Eigentum

c) im Interesse der Volksgesundheit und der éffentlichen Sicherheit oder aus anderen zwingenden Grin-
den des berwiegenden &ffentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art
oder positiver Folgen fur die Umwelt,
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d} zu Zwecken der Forschung und des Unterrichtes, der Bestandsauffillung und Wiederansiedelung und
der fur diese Zwecke erforderlichen Aufzucht, einschlieBlich der kiinstlichen Vermehrung von Pflanzen,

e) um unter strenger Kontrolle, selektiv und in beschrénktem Ausmaf das Entnehmen oder Erhalten einer
begrenzten, von der Behdrde spezifizierten Anzahl von Exemplaren bestimmter Pflanzenarten zu er-
lauben.

In Anbetracht der Tatsache, dass die Priifung des gegenstandlichen Vorhabens ergeben hat, dass die in §
23 Abs. 5 lit. ¢ Tiroler Naturschutzgesetz 2005 normierten Voraussetzungen fir die Erteilung einer Aus-
nahmebewilligung voriiegen, war diese spruchgeman zu erteilen.

Die gegenstandliche Entscheidung stiitzt sich auf die im Spruch angefiihrten Gesetzesbestimmungen.



