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BESCHEID

Mit Antrag vom 26.10.2005 (ha. eingelangt } hat der-, vertreten durch den
Obm. hei der Bezirkshauptmannschaft Kufstein um
die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilliqung fiir die dauernde Benitzung von Schleppwegen fir

Traininis- und Schulungszwecke im richtigen Umiani mit Geléndefahrzeugen auf einer Teilitéche des

Gst. KG , im Gemeindegebiet angesucht.

Aufgrund der eingereichten Planunterlagen hat sich aus naturkundefachlicher Sicht folgender
Befund

ergeben:

+E5 Ist geplant bestehende Schleppwege auf einer Teilfliche der Gp - K G- zur dauernden
Beniitzung fiir Kfz zur Verfilgung zu stellen. Es soll der richtige Umgang mit einem Geldndefahrzeug
trainiert und geschuit werden.

Die Benutzung solf sich auf den Zeitraum von April bis Oktober beschrénken sowie ausschiiefllich in der
Zeit von 08:00 bis 18:00 Uhr verwendet werden. Laut Projekisangaben sofl auch nur fallweise an

0330 Kufstein, Boznerplaiz 1-2 - hitp:fiwww.sivol gv.at/bli-kufstein - Bitte Geschifiszahl immer anfiihren!



Wochenenden sowie zusitzlich max. an einem Tag unter der Woche gefahren werden. An Regentagen
soll nicht gefahren werden. Alfe benutzten Fahrzeuge haben eine Straflenzulassung und entsprechen laut
Antragsangaben dem aktuellen Stand der Technik.

Es sollen keine Bauten (z.B. Hindernisse) errichtet werden, lediglich Torstangen kénnen fallweise in den
Boden gesteckt werden. Weiters soll nie das gesamte Geldnde benutzt werden, um sine Festigung und ein
Zuwachsen des Bodens zu gewéhrieisten. Auch sollen Bodenverwundungen wieder rekultiviert werden.

Die Fldche die genutzt wird, fiegt innerhalb einer Fidche von eca. 1ha. Die Benutzung teift sich auf in ca.
420m Hauptstrecke, die faut Angaben ausschlieRiich auf Schlepperwegen oder alten Forstwegen verlduft,
sowie auf der fallweisen Beniitzung von Erweiterungssirecken mit einer Lénge von ca. 460m
{Gesamilénge also ca. 880m). Bei der Erweiterungsstrecke ist auch Geldnde auBerhaib von Wegen und
sogar ein (meist trockenes) Bachbett betroffen.

Die genutzte Fléche Iieit an der Gemeindestralle in Richtung- Unterhalb der Gemeindesiralle

befindet sich di Ache.

Das Gelénde befindet sich in einem Bereich In dem das - Tal sehr schmal ist und beidseitig
steile, bewaldefe Hénge aufsteigen.

Der Wald in dem gefahren werden solf stellt sich als Fichten-Tannen-Buchenwald mit einer teilweise stark
dominierenden Buche bzw. in einem Abschnitf mit stark dominierender Fichte dar.

Laut Planunterfage sollen beide Asie des Hinteren - ein nicht stindig wasserfiihrendes
Gerinne, gequert werden bzw. befindet sich in einem Ast sogar ein Teif der Erweiferungsstrecke.

Die beiden Aste stelfen sich als ,Starkregenabflussrinnen” dar, deren Gerinine grobschotirig sind. Beide
Béche sind offenbar immer wieder ausgeufert, da auch in den angrenzenden Waidbereichen feilweise eine
Schotterauflage und mehrere Runsen vorhanden sind. Bei der Begehung waren die Grében trocken und
es gab auch keinen Abfluss unter dem Schofier.

im Bereﬁ' h des geplanten Trainingsgeldndes verlduft ein Wanderweg von - in die

kiamm.

Spruch

Aufgrund des Ermitlungsergebnisses entscheidet die Bezirkshauptmannschaft Kufstein als

Naturschutzbehdrde |. Instanz gem. § 42 Abs. 1 Tiroler Naturschutzgesetz 2005, LGBI. Nr. 26/2005 i,
{in der Folge kurz: TNSchG 2005' {iber den Antrag desi vertreten durch den Obm.

, wie folgt:

Der Antrag um Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung vom 26.10.2005 (ha. eingelangt am
28.10.2005) fur die dauernde Beniltzung von Schleppwegen fiir Trainings- und Schulu cke im
richtigen Umgang mit Gelandefahrzeugen auf einer Teilfliche des Gst. ﬁ KG W im
Gemeindegebiet - wird gem. § 6 lit. gi. V. m. § 29 Abs. 6 TNSchG 2005 als unbegriindet

abgewiesen.



Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann Berufung erhoben werden.

Die Berufung ist innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung dieses Bescheides schriftlich bei der
Bezirkshauptmannschaft Kufstein einzubringen.

Wenn fir die schriftliche Einbringung auch technische Ubertragungsméglichkeiten (z.B. Telefax, E-Mail)
zur Verfligung stehen, ist das als Ergénzung zur Anschrift angegeben. Achtung: Die Einbringung auf
einem solchen Weg aufRerhalb der Amtsstunden bleibt bis zum Wiederbeginn der Amisstunden unwirksam
{Gefahr der Fristversaumnis). Zu beachten ist, dass der Absender die mit jeder Ubermittiungsart
verbundenen Risiken (zB Ubertragungsfehler, Verlust des Schriftstiickes) trégt.

Die Berufung hat den Bescheid, gegen den sie sich richtet, zu bezeichnen und einen begriindeten
Berufungsantrag zu enthalten.

Die Berufung hat aufschiebende Wirkung, das hei}t, der Bescheid kann bis zur abschlieBenden
Entscheidung nicht vollstreckt werden.

Begriindung

Mit Antrag vom 26.10.2005 (ha. eingelangt am 28.10.2005) hat der- vertreten durch den
Obm. Herr , bei der Bezirkshauptmannschaft Kufstein um
die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung fir die dauernde Beniitzung von Schleppwegen fir

Trainings- und Schulungszwecke im richtigen Um mit Geldndefahrzeugen auf einer Teiiflache des
Gst. i KG . im Gemeindegebie angesucht.

Aufgrund der Einreichuntedlagen und des durchgefihrien Lokalaugenscheines durch den
Amtssachverstindigen flr Naturkunde ergab sich der im Befund ndher angefiihrte Sachverhalt.

Aufgrund des gegebenen Sachverhaltes sowie des durchgefiibrten Ermittlungsverfahrens ergibt sich aus
rechtlicher Sicht folgendes:

Gemal § 5 lit. a TNSchG 2005 ist im gesamten Landesgebiet die Durchfiihrung von sportlichen
Wettbewerben mit Kraftfahrzeugen, die von einem Verbrennungsmotor angetrieben werden, verboten,
ausgenommen auf Grundflachen, flr die eine Bewilligung nach § 6 lit. g vorliegt.

Gem. § 6 lit. g TNSchG 2005 bedarf aullerhalb geschlossener Ortschaften die Bereitstellung von
Grundstiicken zur regelméRigen Auslibung des Mctorsports einer naturschutzrechtlichen Bewilligting.

Gem. § 29 Abs. 1 TNSchG 2005 darf eine naturschutzrechtliche Bewilligung, soweit in den Abs. 2, 3 und
3a nichts anderes bestimmt ist, nur erteilt werden,

a) wenn das Vorhaben, fir das die Bewilligung beantragt wird, die Interessen des Naturschutzes nach
§ 1 Abs. 1 nicht beeintrachiigt oder



b) wenn andere &ifentliche Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des Naturschutzes
nach § 1 Abs. 1 Uberwiegen.

Gem. § 29 Abs. 4 TNSchG 2005 ist trotz Vorliegens der Voraussetzungen nach Abs. 1 lit. b die Bewilligung
zU versagen, wenn der angestrebte Zweck mit einem im Verhaltnis zum erzielbaren Erfolg vertretbaren
Aufwand auf eine andere Weise erreicht werden kann, durch die die [nteressen des Naturschutzes nach §
1 Abs. 1 nicht oder nurin einem geringeren Ausmaf beeintréchtigt werden.

Im § 1 Abs. 1 TNSchG 2005 wird angefiihrt, dass das Tiroler Naturschutzgesetz zum Ziel hat, die Natur als
Lebensgrundiage des Menschen so zu erhalten und zu pflegen, dass

a) ihre Vielfalt, Eigenart und Schénheit,

b) ihr Erholungswert, der Artenreichtum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt und deren natiirlichen
Lebensrdume und

c) ein moglichst unbeeintrichtigter und leistungsfahiger Naturhaushalt

bewahrt und nachhaltig gesichert oder wiederhergestellt werden.

Dabei erstreckt sich die Erhaltung und Pflege der Natur auf alle ihre Erscheinungsformen, insbesondere
auch auf die Landschaft und zwar unabhéngig davon, ob sie sich in ihrem urspringlichen Zustand befindet
oder durch den Menschen gestaltet wurde. Dabei darf die Natur nur soweit in Anspruch genommen
werden, dass ihr Wert auch fir die nachfolgenden Generationen erhalten bleibt.

In dieser gesetzlichen Bestimmung werden die Ziele, die einzeln oder nach Moglichkeit in ihrer Gesamtheit
durch das Tircler Naturschutzgesetz verwirklicht werden sollten, taxativ aufgezdhlt. Die Bestimmung ist
nicht eine blofte Auslegungshilfe im Zweifelsfall, sondern gilt als konkreter Malistab fir die Beurteilung der
Zulassigkeit von Vorhaben in Verfahren Uber Ansuchen um die Erteilung von naturschutzrechtlichen
Bewilligungen nach § 28 TNSchG 2005.

Nach Abs. 2 leg. cit. missen Vorhaben, die sich auf die Interessen des Naturschutzes nachteilig auswirken
und die nach den naturschutzrechtlichen Vorschriften zuldssig sind so ausgefihrt werden, dass die Natur
moglichst wenig beeintrachtigt wird.

Eine naturschutzrechiliche Bewilligung darf nur erteilt werden, wenn entweder die Ausfihrung eines
Vorhabens die Natur nicht beeintréchtigt oder wenn das dffentliche Interesse an der Ausflhrung eines
Vorhabens hiher bzw. erheblich héher zu bewerten ist, als das &ffentliche Interesse an der Vermeidung
von Beeintrichtigungen der Natur im Sinne des § 1 Abs. 1 TNSchG 2005.

Flr die Versagung einer Bewilligung genligt es in Anwendung des § 29 Abs. 1 lit. a TNSchG 2005 wenn
das Vorhaben nur eine der erwdhnten Beeintrachtigungen des éffentlichen Interesses, das durch die
Normierung der Bewilligungspflicht geschiitzt werden soll, erwarten 13sst (§ 29 Abs. 6 TNSchG 2005)

Es wurde zur Frage, ob durch das beantragte Projekt die Interessen des Naturschutzes beeintréchtigt
werden, ein  naturkundefachliches Gutachten eingeholt, wobei der naturkundefachliche



Amtsachversténdige, Herr— in seinem schriflich erstatteten Gutachten vom
24.01.2007 (ha. eingelangt am 13.02.2007) ausfiihrte wie folgt:

Erholungswert

Der direkt betroffene Wald hat keine hesonders hohe Erholungsfunktion, allerdings liegt der intensiv
genulzte Wanderweg von in die ‘klamm unmittelbar im Bereich des
Trainingsgelédndes. Der Erholungswert dieses Weges kann aufgrund der Bentitzung eines kurzen Stiickes
des Wanderweges und aufgrund der Lautstdrke der Geldndefafizeuge bis zu stark beeintrichtigt
werden. Auch wenn das kurze Stiick des Wanderweges nur als Zubringer zu einer Sektion dient, so ist auf
einem ausgewiesenen Weg, der bisher ausschliefllich Wanderern zugedacht war, nunmehr mit Verkehr zu
rechnen — dies vor allem an den Wochenenden wo besonders viele Wanderer den Weg in die
klamm nutzen.

Viele dieser Fahrzeuge haben aullerdem eine relativ laute, tiefe Larmemission sogar im Leerfauf. Auch
wenn die Fahrzeuge eine StraBenzulassung haben und die Ldrm- und Abgasemissionen geregelt sind, so
ist gegentiber dem Ist-Zustand doch eine erhebliche Verschlechterung zu erwarten. Zwar liegt auch eine
Landesstralle im Nahebereich, die Schieppwege sind jedoch zum einen wesentlich néher beim
Wanderwsg, zum anderen fahren Autos auf einer Strafle (iblicherweise ziigig und .normaltouriq®, die
Galdndewagen missen um Steigungen bewdlfigen zu kdnnen vielfach hochlourig” fahren, was eine
wesentlich erhdhte Ladrmemission zur Folge hat.

Landschafisbild

Lésst man aufler Acht, dass zur Vielfalt; Eigenart und Schdnheit der Landschaft auch die Ruhe gehdrt, so
kann gesagt werden, dass das Landschaftshild nicht beeintrdchtigt wird, da keine Baufen errichtet
werden und alle Strecken im Wald liegen und daher nur aus ndchster Nédhe einsehbar sind.

Naturhaushalt und Lebensraum

Laut wildbiologischer Untersuchung werden die Fahrten als weitgehend unbedenklich fir die Wildékologie
eingestuft, wenn gewisse Regeln eingehalten werden. Laut der Untersuchung kiinnen Stérungen minimiert
werden, wenn nur zu bestimmten Zelten gefahren wird und speziell im Winter nicht gefahren wird, Diese
Untersuchung ist aus Sicht des Gefertigten schitissig und nachvoliziehbar, es sind daher bei Einhaltung
der Nebenbestimmungen lediglich geringe Beeintréchtigungen fir das Wild zu erwarten.

Die bestehenden Schiepper- und Ziehwege werden (blicherweise nur sehr seften zur Holzbringung
genutzt. Durch die Holzbringung wird der Boden zwar aufgerissen und die Méglichkeit eines Bodenabtrags
steigt, {blicherweise kann sich das Gelédnde jedoch wieder erholen. Durch eine stdndige Nutzung mit
Geldndefahrzeugen wird der Boden auch stindig offen gehalten, die Gefahr der Auswaschung und der
Erosion bei Starkregenereignissen steigt dadurch. Dije derzeit noch schmalen Rinnen und Runsen kénnen
sich verbreitern. Der Boden und auch der Wasserhaushalt kinnen verschiechtert werden, dies wilrde auch
eine Verschlechierung filr den Naturhaushalt bedeuten. Laut Projektsangaben sollen zwar offene Bereiche
von einer Beniitzung ausgespart werden und ihnen somit wieder Zeit gegeben werden sich zu erholen
bzw. sollen offene Steflen rekultiviert werden, dies wirde nach Ansicht des Gef. jedoch bedeuten, dass
diese Streckenabschnitte {iber mindestens ein Jahr (oder sogar Jahre) nicht beniitzt werden kénnen, was
wahrscheinfich nicht im Sinne der Antragstelfer ist.

Laut Planunterlagen solf nun doch auch abseifs von Schleppwegen und sogar in einem (iiberwiegend
trockenen) Bachbelt gefahren werden, Da diese Bereiche tiblicherweise diberhaupt nicht befahren werden,
wirkt sich ein Aufreifien des Bodens umso schwerer aus. Auch wenn der Schotterbereich im Bach nur bei



Hochwetterereignissen Wasser filhrt, so ist er doch ein wertvoller Lebensraum fiir zahlreiche (Klein-)Tiere
(Insekten, Spinnen u.a.). Dieser Lebensraum wiirde im befahrenen Abschnill stark beeintrdchtigt werden.

Es-ist daherzu-erwarten-dass-Lebensraum-und-Naturhaushalt-erheblich-beeintrachtigt-werden.

Im Rahmen des Parteiengehors wurde mit ha. Schreiben vom 26.02.2007, ZI. 5Na-1207/7-07, dem
Landesumweltanwalt, der Gemeinde und der Antragstellerin Akteneinsicht gewahrt.

Mit Schreiben (E-Mail) vom 07.03.2007 hat der Landesumweltanwalt folgende Stellungnahme abgegeben:

,,Der_ vertreten durch seinen Obmann Herm beantragte bei der
Bezirkshauptmannschaft Kufstein die naturschutzrechtliche Bewilligung fiir die davernde Beniitzung von

Schieppwegen fir Traininis— und_Schulungszwecke im richtigen Umgang mit Geldndefahrzeugen, auf

einer Teilfliche der Gp KG Die zu genehmigende Strecke betrégt insgesamt 880 Ifm und
befindet sich auf der orographisch rechten Seite der —4che.

Die Benutzung zu Trainingszwecken soll sich auf den Zeitraum von Aprif bis Oktober beschrénken in der
Zeit von 08:00 bis 18:30. An Regentagen wird nicht trainiert. Vorgesehen ist ein Trainings- bzw.
Ubungsbetrieb an den Wochenenden sowie zusétzlich maximal einmal wéchentlich.

im Bereich des vorgesehenen Trainingsgeldndes verlduft
Erholungsuchenden gern genutzie Wanderweg von

frequentierfe und von
klamm.

in die

Der naturkundefachliche Amtssachverstindige kommi in seiner endgiiftigen Steflungnahme vomn
24.01.2007 zum Schluss, dass das gegenstandliche Vorhaben die Schutzgiter nach § 1 Abs. T TNSchG
2005 beeintrdchtigt, Naturhaushalt und Lebensraum werden erheblich und das Schutzgut
Erholungswert sogar stark beeintrichtigt.

Das Schutzgut Landschaftshild wiirde nicht beeintréchtigf, sofern man aufler Acht Idsst, dass zur Vielfalt,
Eigenart und Schénheit der Landschaft auch die Ruhe gehdrt.

Nach Meinung des Landesumweltanwaltes wird die Ruhe durch den geplanfen Trainingsbetrieb im
vorgesehenen Areal empfindlich gestért.

Hinsichtlich der zu erwartenden Lérm- und Abgasemissionen gibt es jedoch keine entsprechenden
Gutachten.

Es kann davon ausgegangen werden, dass mit erheblichen negativen Auswirkungen zu rechinen sein wird,
zumal hochtourig gefahren werden wird und bekanntermafien Geldndewdgen iiber Motoren mit einer sehr
hohen PS-Anzahl verfilgen. Dementsprechend darf angenommen werden, dass die Abgasemissionen
ebenfalls betrdchtlich ausfalfen werden.

Klare und unzweifelhafte Aussagen dazu kinnen nur ein gewerbetechnisches sowie ein
sozialmedizinisches Gutachten geben, ndmlich inwieweif sich die durch den Belrieb verursachten Lérm-,
und Abgasemissionen auf die Umgebung und insbesondere auch auf die dort erholungsuchenden
Menschen auswirken werden. Dies wurde bereits vom naturkundlichen Amtssachverstdndigen in seiner
urspriinglichen Stellungnahme vom 16.02.2006 gefordert. Dieser Forderung schiiefit sich der
Landesumweltanwalt an.

Somit ist das Ermitffungsverfahren nach Meinung des Landesumwelianwaltes noch dahingehend zu
ergénzen.



Das vom naturkundefachlichen Amissachverstindigen in seiner Stellungnahme vom 16.02.2006
geforderte Gutachtfen aus dem Bereich Wildékologie kommt zusammengefasst zum Schiuss, dass das
geplante Vorhaben bei Berlcksichtigung der vom Gutachter formufieden Auflagen als weilgehend
unbedenklich eingestuft werden kann.

SNVeltgehend unbedenklich” bedeutet nach Meinung des Landesumweltanwaltes nicht ,unbedenklich”. Laut
Gutachten bedeutet die geplante zusitziiche Nufzung im Vergleich zur forstlichen Nutzungsintensivitét
eine zusdiziiche und dadurch infensivere und hdufigere Beanspruchung des Wegenetzes. Diese
auflerforstlichen Geldndefahiten sind also ein zusalzliches Storelement, aus Sicht der Wilddkologie. Fiir
den Landesumweltanwailt ldsst sich aus diesem Grund durchaus der Schiuss zu, dass der vorgesehene
Trainingsbetrielr eine Verschiechterung und somit eine Beeintréchiigung fiir die Wildtiere mit sich bringen
kann

AuBler Sireit stehen dirfle wohl, dass die Bevélkerung in Tirol mit einer slarken und teilweise
unzumutharen Luft- und Ldrmbeldstigung, verursacht durch den stindig zunehmenden Verkehr,
konfrontiert ist. Schon aus diesem Grund sollen solche Viorhaben keinesfalls bewilligt werden.

Weiters haben Menschen gerade an Wochenenden und an Felertagen das Beddrinis sich in der freien
Natur zu erholen und vor allem die Ruhe zu geniellen. Dies wére dann durch die zu erwarfenden
Ladrmemissionen nicht mehr mdglich. Der Wanderweg von in die lamm wird von
zahireichen Erholungssuchenden genutzt. Bei Bewilligung des Vorhabens wiirde der Erholungswert des
Wanderweges stark reduziert. Aulerdemn wiirde eine solche bei den Wanderern und Erholungssuchenden
zu Recht auf Unversténdnis stoflen.

Nachdem es sich beim geplanfen Vorhaben um einen Trainingsparcours handelf, auf welchem fir
sportliche Wettkdmpfe trainfert werden soll, verweist der Landesumweltanwalt ausdriicklich auf das
Protokoll zur Durchfiihrung der Alpenkonvention 1991 im Bereich Tourismus und Freizeit. Nach
Artikel 15 Abs. 2 dieses Protokolls verpflichten sich die Veriragsparteien die Ausilbung molorisierfer
Sportarten so weitgehend wie moglich zu begrenzen oder erforderlichenfalls zu verbieten, es sei denn, von
den zustdndigen Behdrden werden hierfiir bestimmte Zonen ausgewiesen. Eine fernmindliche Nachfrage
bei der entscheidenden Behdrde hat bestétigt, dass die geplanten Trainingsfahrien als Vorbereitung fir
entsprechende sportliche Wettkdmpfe dienen soll.

Da laut Ausfithrungen des naturkundefachlichen Amissachversténdigen der Parcours nicht nur auf
Schieppwegen sondern auch noch durch ein Bachbett fithren wiirde, welches zwar iiberwiegend trocken
ist, ist das Projekt striktest abzulehnen. In diesem Zusammenhang wird noch einmal auf die dazu
ausgeftifrten zu erwartenden negativen Indikationen auf die Schutzgiiter Naturhaushalt und Lebensraum
im stichhaltigen und nachvoliziehbaren Gutachten des naturkundefachiichen Amissachversténdigen
verwiesen.

Nach den  schliissigen und  widerspruchsireien  Ausfilhrungen des  nalurkundefachiichen
Amtssachverstdndigen ist es als erwiesen anzusehen, dass mit der Vorhabensverwirklichung starke
Beeintrdchtigungen der im TNSchG 2005 aufgelisteten Schutzgiiter einhergehen werden.

Aus diesem Grund spricht sich der Landesumweltanwalt gegen eine naturschutzrechtiiche
Bewilligung dieses Projektes aus.



Abschiiefend wird noch angemerkl, dass im vorliegenden Fall ein dffenlliches Interesse am beantraglen
Trainingsparcours nicht erblickt werden kann und sornit hier eindeutig die Interessen des Naturschutzes
iitherwiegen, weshalb nach Meinung des Landesumweltanwaltes eine naturschulzrechtliche Bewilligung
auf jeden Fall zu versagen ist.”

Von Seiten der Gemeinde - lanagte mit Schreiben vom 02.03.2007 (ha. ejingelangt am 06.03.2007)

folgende Stellungnahme ein:

Der Erhofungswert fiir Einheimische, aber auch fir Géaste im Bereich des Naturdenkmales
Ache” wiirde durch die Larmbeladstigung stark beeintréchiigt. Weiters fibrt der Wanderweg
Richtung klamm durch das geplante Ubungsgebiet, wodurch dieses Naherholungsgebiet
ebenfalls massiv beeintrichiigt und dadurch abgewerlet wiirde.

Es ist daher seitens der Gemeinde - das Projekt abzulehnen, da die Erhalfung des
Naherholungsgebietes von hohem Interesse fir unsere Gemeinde ist.”

Von der Angragstellerin langte keine Stellungnahme ein, weshalb die erk. Behérde davon ausgeht, dass
das Ermittlungsergebnis zustimmend zur Kenntnis genommen wurde.

Die entscheidende Behdrde stellt zu den oben angefithrten Ausfiihrungen folgendes fest:

Da sich die entscheidende Behérde aufgrund der bisher vorliegenden Gutachten ein klares Bild Uber die
maligebenden Sachverhaltselemente machen konnte, erscheint es nicht notwendig noch zusétzlich ein
gewerbetechnisches sowie ein sozialmedizinisches Gutachtens einzuholen.

Wie schon naher erlautert, darf eine naturschutzrechtliche Bewilligung nur erteilt werden, wenn durch das
Vorhaben die Interessen des Naturschutzes (Landschaftsbild, Erholungswert, Naturhaushalt und
Lebensraum} nicht beeintrachtigt werden oder wenn andere &ffentliche Interessen an der Erfeilung der
Bewilligung die Interessen des Naturschutzes Uberwiegen.

Im Anlassfall ergibt sich aus dem eingeholten naturkundefachlichen Gutachten, dass sowohl der
Erholungswert bis zu stark sowie der Naturhaushalt und Lebensraum erheblich beeintrichtigt werden. Im
Sinne der obigen Ausfihrungen war daher zu Uberprifen, ob ein dffentliches Interesse an der Erteilung der
Bewilligung im Sinne des § 29 Abs. 1 lit. b vorliegt. Die entscheldende Behdrde hat sohin die Aufgabe eine
Interessensabwigung  durchzufiihren. Im  Zuge der wvon der Behérde vorzunehmenden
Interessensabwagung ist zu priifen, welche sog. ,anderen dffentlichen Interessen® fir und gegen ein
Projekt sprechen und welche Interessen unter dem Gesichtspunkt des Gemeinwohls iberwiegen.

Zunichst wird festgehalten, dass die Strecke, welche insgesamt 880 Ifm lang ist, von April bis Oktober in
der Zeit von 08.00 Uhr bis 18.30 Uhr zu Schulungs- und Trainingszwecken befahren werden soll. Die
Nutzung erfolgt fallweise an Wochenenden und sonst max. 1 x wochentlich.

Aufgrund der Benlitzung eines kurzen Stlickes des Wanderweges und aufgrund der Lautstarke der
Geléndefahrzeuge wird der Erholungswert - wie schon beschrieben - bis zu stark beeintréchtigt. Dabei
spielt es keine wesentliche Rolle, welche Lénge des Wanderweges beansprucht wird, denn der
Erholungswert wiirde allein schon durch die Lautstérke der Gelandefahrzeuge massiv beeintrchtigt
werden.



Da der Wanderweg in das bekannte und beliebte Ausflugsziel ,_klamm" fuhrt, handelt es sich
ohne jeden Zweifel um einen sehr stark frequentierten Wanderweg. Bisher diente dieser Weg
ausschliellich Wanderern und Erholungssuchenden, die gerade an Wochenenden dort ihre Ruhe finden
woliten. Diese Ruhe wird durch die Benitzung von Geldndefahrzeugen eindeutig gestért und gerade
heutzutage, wo der Verkehr immer mehr zunimmt und die Menschen sich immer mehr Ruhe und Erholung
— abseits von Stralten und Verkehr — winschen, wird die Beniitzung der Geldndefahrzeuge in diesem
Bereich von der Bevélkerung und von Erholungssuchenden bestimmt nicht akzeptiert werden.

Im Anlassfall ist es nicht von der Hand zu weisen, dass durch die geplanten Gelénde- bzw. Ubungsfahrten
des eine hiufigere und intensivere Beanspruchung des Wegenetzes stattfinden wird.

Laut naturkundefachlichem Gutachten ist auch zu erwarten, dass Lebensraum und Naturhaushalt
erheblich beeintrachtigt werden, da wie aus den Planunterlagen hervorgeht, auch abseits von
Schleppwegen gefahren werden soll und sogar in einem (Oberwiegend trockenen) Bachbett. Das Befahren
des Bachbettes zieht ein Aufreiflen des Bodens und somit eine starke Beeintrdchtigung eines wertvolien
Lebensraumes fiir zahlreiche (Klein-}Tiere mit sich. Wie aus dem naturkundefachlichen Gutachten
hervorgeht wird durch die sténdige Nutzung der Schlepperwege mit Gelandefahrzeugen der Boden sténdig
offen gehalten, somit steigt die Gefahr der Auswaschung und der Erosionen bei Starkregenereignissen.

Mit Stellungnahme vom 17.10.2006 teilte der Obmann mit, dass wéhrend eines Jahres im laufenden
Betrieb darauf geachtet wird, dass aufgerissene Bdden oder tiefe Furchen wieder zugeschiittet bzw.
begradigt werden, damit ein ,Festigen und Zuwachsen® von aufgerissenen Bdden, nach Kultivierung
wieder erfolgen kann. Demgegentber halt aber der naturkundefachliche Amtssachversténdige in seinem
Gutachten fest, dass das bedeuten wiirde, dass diese Streckenabschnitte Uber mindestens ein Jahr {oder
sogar Jahre) nicht bentlitzt werden k&nnten.

Abschlieltend wird noch erwadhnt, dass das Verfahren ergeben hat, dass am ggstl. Vorhaben, nadmlich an
der dauernden Beniitzung von Schleppwegen fir Trainings- und Schulungszwecke im richtigen Umgang
mit Geléndefahrzeugen kein &ffentliches Interesse besteht und somit kommt die erk. Behdrde unter
Beriicksichtigung aller Umsténde dieses Falles zusammenfassend zur Wertenscheidung, dass eindeutig
die Interessen des Naturschutzes iiberwiegen.

Damit die Erteilung der naturschutzrechtlichen Genehmigung im ggstl. Fall gerechtfertigt gewesen wére,
hétte sich das ggstl. Vorhaben als in einem offentlichen Interesse gelegen herausstellen missen, da in die
Naturschutzgiiter erheblich negativ eingegriffen wird.

Dies hat das Verfahren nicht gezeigt, weshalb dem Projekt spruchgemal die Genehmigung zu versagen
war.



